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El Instituto Colombiano para la Evaluacion de
la Educacion (Icfes) pone a disposicion de la
comunidad educativa, y del publico en general,
de forma gratuita y libre de cualquier cargo, un
conjunto de publicaciones disponibles en su portal
www.icfes.gov.co. Estos materiales y documentos estan
normados por la presente politica, y se encuentran
protegidos por derechos de propiedad intelectual a
favor del Icfes y del Ministerio de Educacion Nacional.
Si tiene conocimiento de alguna utilizacion contraria
a lo establecido en estas condiciones de uso, por favor
informenos al correo prensaicfes@icfes.gov.co.

Queda prohibido el uso o publicacion total o parcial
de este material con fines de lucro. Unicamente
esta autorizado su uso para fines académicos e
investigativos. Ninguna persona, natural o juridica,
nacionalointernacional, podravender,distribuir,alquilar,
reproducir, transformar', promocionar o realizar accion
alguna con la cual se lucre directa o indirectamente con
este material’. Esta publicacion cuenta con el registro
ISBN (International Standard Book Number o NUmero
Normalizado Internacional para Libros), que facilita la
identificacion no solo de cada titulo, sino, también, de
la autoria, la edicion, el editor y el pais en donde se edita.

En todo caso, cuando se haga uso parcial o total de
los contenidos de esta publicacion, el usuario deberd

1 Latransformacion esla modificacion delaobraatravésdelacreacion
de adaptaciones, traducciones, compilaciones, actualizaciones,
revisiones, y, en general, cualquier modificacion que se pueda
realizar, haciendo que la nueva obra resultante se constituya en
una obra derivada protegida por el derecho de autor, con la Unica
diferencia, respecto de las obras originales, que aquellas requieren,
para su realizacion, de la autorizacion expresa del autor o propietario
para adaptar, traducir, compilar, etc. En este caso, el Icfes prohibe la
transformacion de esta publicacion.

consignar o hacerreferenciaaloscréditosinstitucionales
del Icfes, respetando los derechos de cita. En otras
palabras, se podra hacer uso de esta publicacion si
dicho uso se contempla en los fines aqui previstos. Es
posible, entonces, transcribir pasajes del texto si se cita
siempre la fuente de autor. Por supuesto, estas citas no
deberian ser excesivas ni frecuentes para que, asi, No se
considere una reproduccion simulada y sustancial que
redunde en perjuicio del Icfes.

Asimismo, los logotipos institucionales son marcas
registradas de propiedad exclusiva tanto del Ministerio
de Educacion Nacional como del Icfes, respectivamente.
Por tanto, cuando su uso pueda causar confusion, los
terceros no podran usar las marcas de propiedad del
Ministerio de Educacion Nacional y del Icfes con signos
idénticos o similares respecto a cualquier producto o
servicio prestado por esta entidad.

En todo caso, queda prohibido su uso sin previa
autorizacion expresa por parte del Icfes. La infraccion
de estos derechos se perseguira civil y penalmente (en
caso de que sea necesario), de acuerdo con las leyes
nacionales y tratados internacionales aplicables.

El Icfes realizara cambios o revisiones periddicas a los
presentes términos de uso y los actualizard en esta
publicacion.

2 Como titular de la autoria conjunta de los derechos patrimoniales
juntoallcfes, el Ministerio de Educacion Nacional podra usar, disponer,
reproducir, distribuir y comunicar, sin limitacion alguna de tiempo,
modo vy lugar, la bateria de pruebas o items, guias de orientacion y
uso de resultados y demas temas educativos que posteriormente se
ofrezcan, donde sea pertinente el uso de estos productos sin fines
comerciales.
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Hablar de educacion de calidad es tener en cuenta
el conjunto de factores en los que influye y que la
influyen, con el fin de que las personas tengan una
vida de calidad. En otras palabras, la educacion de
calidad influye en lo politico, lo social, lo cultural y lo
econdmico, asi como estos aspectos influyen en que las
personas puedan acceder a una educacion de calidad
(Reyes, Diaz, Duenas y Bernal, 2017). Tener en cuenta
todos estos elementos al momento de plantear las
politicas para el pais permite que estas faciliten que los
colombianos puedan trascender las barreras hacia una
mejor calidad de vida.

En este contexto, las pruebas Saber 3° 5° 7°y 9° son
un conjunto de instrumentos que buscan aportar a
la construccion de una educacion de calidad para
Colombia, entregando informacion sobre el desarrollo
de competencias de los estudiantes, segun lo
propuesto en los estandares basicos de competencias
de Ministerio de Educacion, asi como recolectando
informacion sobre el contexto socioecondmico de
los estudiantes, sus habilidades socioemocionales vy
algunos factores asociados que podrian influir en el
aprendizaje de los estudiantes. Ademas, en la version
actual de estas pruebas, también se incluyeron las
pruebas de grado 7, que, desde 2021, pasaron por un
pilotaje y se presenta en un informe aparte como una
de las novedades de la propuesta actual de prueba

nacional. Esta prueba complementara la informacion
de las demas, ya que permite hacer un seguimiento
bianual a los estudiantes.

Al tener en cuenta la informacion que proviene de
aspectos diferentes a las competencias basicas, se le
brinda contexto a los resultados que se obtienen de
las evaluaciones externas como las pruebas Saber,
permitiendo resaltar que el desarrollo de competencias
no es un egjercicio donde solo se ve involucrado el
estudiante, y, ademas, entregando informacion que
permite ver como los demas aspectos mencionados
influyen y aportan a que los estudiantes desarrollen sus
competencias.

Las pruebas de 2022 fueron aplicadas a estudiantes
de los grados 4, 6, 8, y 10 con el fin de mantener la
consistencia de los datos con estudiantes que tuvieran
un nivel de competencias similar a los estudiantes
que las aplicaron en 2021, bajo la condicion de que
los participantes en 2022 fueran recientemente
promovidos. De esta forma se asegura que los datos
gue se tienen en cuenta para la linea sean comparables
con los datos de futuras aplicaciones y asegurar que
las conclusiones que se saquen sean validas para el
contexto colombiano.

Ademas, la informacion sobre competencias basicas
de los grados 3y 5 permitira realizar el seguimiento a
las trayectorias escolares de un grupo de estudiantes,
hasta que estos estén en grado 10, estudio que buscara
ahondar mas en la interaccion entre el desempefo
escolar y diferentes factores contextuales que influyen
en que los estudiantes permanezcan en el sistema
educativo, facilitando u obstaculizando parte de su
desarrollo personal.

Los resultados de las pruebas Saber 3° 5° 7° y 9° son
complementarios a los presentados para las otras
evaluaciones Saber (11°, TyT y Pro), y a los resultados a
los que acceden los docentes con el programa Evaluar
para Avanzar. Con esto se busca aportar informacion
para el analisis de la situacion actual de la educacion
colombiana, asi como, en diferentes puntos del tiempo,
brindar informacion que contribuya al ejercicio de
evaluacion sobre el avance de la educacion en el pais
para la toma de decisiones.
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Introduccion

Este informe presenta los resultados de la aplicacion de
las pruebas Saber 3° 5°y9°en el 2022. Dicha aplicacion se
llevo a cabo a través de undiseno muestral probabilistico,
estratificadoy multi-etapico. Con el fin de contextualizar
al lector sobre los principales elementos para tener
en cuenta al momento de leer este documento y
las caracteristicas de las pruebas, en las siguientes
paginas, se ha incluido lo siguiente: un Glosario con
las definiciones de algunos conceptos centrales; una
seccion de Claves para la lectura, donde se presentaran
algunos consejos que hay que tener en cuenta para la
interpretacion de los graficos y los datos; y el Capitulo 1
(Contexto) donde se expone, de forma breve, el objetivo
de las pruebas, las caracteristicas, la estructura de los
cuadernillos, la forma de recoleccion de los datos y una
guia del uso de los resultados presentados en el informe
nacional de las pruebas 3° 5°y 9° del 2022.

Posteriormente, el Capitulo 2 (Caracterizacion) describe
los principales rasgos de las personas que presentaron
las pruebas a nivel nacional, regional y departamental.
Ademads, se presenta el porcentaje de estudiantes
evaluados segun sexo, nivel socioeconémico, sector
educativo y zona donde este se encuentra. Sumado a
esto, se incluyd un apartado con la descripcion de los
evaluados que reportaron alguna discapacidad y que se
identificaron en grupos étnicos.

Entrelosdatosimportantes presentadosen este capitulo,
se muestra, por ejemplo, que el 87% de los estudiantes
de grado 5 estan matriculados en establecimientos
educativos del sector oficial y alrededor del 20% de los
establecimientos participantes estan en zonas Urbanas.
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Sumado a esto, de aquellas personas evaluadas con
alguna discapacidad, el grupo mas grande reportd
discapacidad intelectual.

Ahora bien, el Capitulo 3 (Resultados Nacionales) esta
dividido en varias secciones: en primer lugar, se exponen
los resultados a nivel nacional para cada una de las
competencias basicas evaluadas por grado. A partir de
los datos se encontro, por ejemplo, que, las diferencias
entre hombresy mujeres no son tan marcadas, mientras
que las brechas por sector y nivel socioecondmicos
son grandes. Segun la ubicacion del establecimiento,
las brechas fueron pequenas (menos de 40 puntos en
la mayoria de los casos) en favor de las zonas urbanas.
Adicionalmente, en esta seccidn, se presenta una de las
novedades de la aplicacion 2022 que corresponde a la
distribucion de los estudiantes en niveles de desempeno
asociados al puntaje alcanzado en cada prueba. Los
principales resultados muestran que el porcentaje de
estudiantes en los niveles mas bajos superan el 50% en
la mayoria de las pruebas.

En segundo lugar, se incluye una seccion con los
resultados de los estudiantes con discapacidad. En
general, se encontré que el grupo de personas que
reportd tener discapacidad mental y/o psicosocial
respondieron correctamente, en mayor proporcion
en la prueba de Lectura para grado 3y los estudiantes
que reportaron tener trastorno del espectro autista, se
destacaron en la prueba de Pensamiento Ciudadano
para grado 5 en comparacion con los evaluados que
presentan otras discapacidades.

En tercer lugar, se presenta una seccion exclusiva
de resultados obtenidos por la poblaciéon étnica. En
esta, se podra observar, entre los grupos étnicos que
presentaron las pruebas, que los estudiantes que se

identifican como negro/a, mulato/a, afrodescendiente
o afrocolombiano obtuvieron los promedios de
puntajes Mas altos en las 4 pruebas de competencias
basicas. En cuarto lugar, se presenta la asociacion de
caracteristicas socioecondmicas con las puntuaciones
de competencias basicas.

Por otro lado, en el Capitulo 4 (Resultados Regionales)
se presenta las brechas dentro de cada region
segun grado y prueba en comparacion al promedio
nacional; y la relacion existente entre las caracteristicas
socioeconémicas de los estudiantes y el resultado
obtenido en la evaluacion de sus competencias.

En el Capitulo 5, se presentan los indices construidos a
partir de la informacion recolectada de los cuestionarios
auxiliares de habilidades socioemocionales y factores
asociados. Especificamente, se describen la metodologia
de analisis de informacion, las generalidades y los
resultados de cada uno de estos cuestionarios, asi como
informacion de resultados para poblaciones étnicas vy
poblacion con discapacidad.

Por Jdltimo, el capitulo de Conclusiones resume
los principales resultados de estudio. Asi pues, se
observd que los establecimientos rurales presentaron
promedios del puntaje inferiores en comparacion con
los urbanos, mientras que los establecimientos no
oficiales superaron a los oficiales, También se presentan
diferencias en el puntaje de los evaluados segun su nivel
socioeconomico. Estos resultados sirven como linea
base de la medicidon de las pruebas Saber 3° 5°y 9° por
lo que estos datos son el punto de comparacion para las
siguientes aplicaciones de las pruebas, lo que permite
conocer los avances en el desempeno de los estudiantes
en las competencias basicas evaluadas, sus habilidades
socioemocionales, condiciones socioecondmicas vy
factores asociados.
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Coeficiente de variacion: Se obtiene al dividir la
desviacion estandar del puntaje en el promedio de
éste, y multiplicar el resultado por 100 para obtener
un valor expresado en porcentaje (suministra la
desviacion estandar como una proporcion de la
media). El coeficiente de variacion es adimensional,
es decir, no tiene unidades fisicas que lo definan. Este
resultado permite comparar las dispersiones de dos
distribuciones distintas (Icfes, 2021a).

Competencias: Son las habilidades necesarias para
aplicar de manera flexible los conocimientos en
diferentes contextos. En este sentido, enfrentarse a
las pruebas Saber no significa solamente conocer
conceptosodatos,sinogque ademasimplicasabercomo
emplear dichos conceptos para resolver problemas en
situaciones particulares (Icfes, 2021b).

D

Desviacion estandar: Mide la dispersion en los
resultados del examen con la intencion de determinar
gué tan lejos se encuentran del promedio, es decir,
qué tan heterogéneos (diferentes) u homogéneos
(similares) son. En términos generales, permite conocer
gué tan dispersos son los puntajes de los evaluados en
un momento de tiempo determinado (Icfes, 2021a).

Disefio centrado en evidencias: Se trata de una
serie de practicas que definen los procesos de disefo,
desarrollo y uso de un instrumento de evaluacion. Con

este uUltimo, el Icfes establece un modelo jerarquico
de cuatro estratos fundamentales para construir las
preguntas de las pruebas: el andlisis del dominio, la
especificacion de las afirmaciones, la definicion de
las evidencias y el desarrollo de tareas (Icfes, 2019). En
este disefo, las competencias se puntualizan a través
de afirmaciones y enunciados de evidencias, con las
cuales se establece un marco concreto que sirve de
base para elaborar las preguntas de las pruebas para
cada uno de los grados en que se aplican (Icfes, 2021b).

indice de nivel socioeconémico (INSE): Se calcula
por el Icfes a partir de las respuestas de los y las
estudiantes en el cuestionario sociodemografico sobre
caracteristicasdel hogarysuinfraestructura, enseresde
la vivienda, relacion con sus padres, entre otros. A partir
del calculo de este indice, que tiene una escala entre O
vy 100, se realiza la clasificacion de los estudiantes en 4
categorias de nivel socioecondmico (NSE), donde el NSE
1 es el mas bajoy el NSE 4, el mas alto. En los primeros
niveles, se encuentran los estudiantes de familias que
tienen condiciones de vivienda menos favorables, bajos
niveles de ingresos, poco nivel educativo y limitaciones
para acceder a computadores e internet. En cambio,
en los Ultimos niveles, se ubican los estudiantes cuyos
padrestienen unaalta probabilidad de tenerunacarrera
profesional. Por esto, es probable que pueda acceder
a empleos formales, estables y mejor remunerados.
Ademas, tienen viviendas en mejores condiciones y
mayores ingresos para el hogar en comparacion con el
promedio (Icfes, 2017a).
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indices y subindices de Habilidades
Socioemocionales y Factores Asociados: Son el
resultado del procesamiento que realiza el Icfes de las
respuestas de los estudiantes en los cuestionarios de
Habilidades Socioemocionales y Factores Asociados. La
medicion de Habilidades Socioemocionales se refiere a
las capacidades que tienen las personas para manejar
sSUs pensamientos, emociones y conducta e incluye
la medicion de habilidades como la autoconciencia y
autorregulacion emocional, y la automotivacion. En la
medicion de Factores Asociados se busca identificar
algunos factores que pueden incidir en los procesos
de aprendizaje y desempefos de los estudiantes. Los
indices y subindices de estos cuestionarios se expresan
en una escala de 0 a 10, dado que, por su naturaleza,
los atributos medidos no se pueden equiparar con las
competencias basicas.

N

Nivelesdedesempeino:Sonunadescripcioncualitativa
complementaria al puntaje promedio obtenido. Los
estudiantes se ubican en un nivel de desempeno
determinado, de acuerdo con la puntuacion obtenida.
Se han definido cuatro niveles de desempeno para
cada una delas pruebas, de1a 4 de manera jerarquica.
El nivel de desempeno 4 es el mas alto, siendo el que
agrupa el conjunto de habilidades, conocimientos vy
destrezas mas avanzado de una competencia.

P

Percentiles: Es una medida de posicién usada en
estadistica, que en este contexto indica, una vez
ordenados los puntajes de menor a mayor, el valor del
puntaje pordebajo del cual se encuentra un porcentaje
dado de evaluados en un grupo (Icfes, 2021a).

T

Tamaio del efecto: Es una metodologia que permite
identificar silas diferencias en el puntaje entre distintos
niveles de agregacion (entidad territorial certificada,
por ejemplo) o en el tiempo son considerables o
importantes. Ademas, permite establecer el grado de
importancia de esta diferencia (Pequeno, mediano vy
grande). Se pueden hacer dos tipos de comparaciones:
tipo |, parados niveles de desagregacion con evaluados
en comun, vy tipo Il, para dos niveles de desagregacion
gue no tienen evaluados en comun (Icfes, 2020a).

Trayectoria escolar: Hace referencia al transito y/o
recorrido de los estudiantes por cada uno de los
grados. Su seguimiento permite rastrear la historia
académica de los estudiantes para identificar aspectos
como desercion, repitencia, promocion, permanencia
y desempeno escolar (Icfes, 2022).
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Aspectos metodologicos para la lectura e
interpretacion de los hallazgos del informe

En esta seccioén, se presenta informacion sobre la forma
en que se disponen los datos del informe. Por lo tanto,
se espera gue este contenido facilite la lectura de los
capitulos siguientes. A su vez, le proporciona a los
lectores orientaciones sobre como interpretar los datos
que se presentan mediante graficas.

Resultados

Con el propdsito de desarrollar los analisis de resultados
seguln sexo, nivel socioecondmico, sector y zona, se
realiza una comparacion entre cada desagregacion
segun prueba y grado. Con este fin, se utiliza una tabla
(Tabla 1), que permite comparar el promedio del
puntaje de cada grupo de estudiantes. En este caso,
las columnas presentan los grados, v las filas presentan
la desagregacion o caracteristica de analisis. Es
importante tener en cuenta que los analisis se deben
desarrollar entre el mismo grado.

Variable de contexto

Sexo

NSE

Sector

Zona

Categoria

NSE 4

401

399

373

391

440

453

455

388

377

410

404

395

370

390

434

457

449

390

372

41

412

388

367

392

431

460

452

390

1S

407
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De otro lado, con el propdsito de presentar brechas entre los resultados, en la Figura 1
se presentan a través de barras los resultados segun las cuatro caracteristicas de interés
y para cada grado, de este modo los nimeros de cada barra presentan el tamano de la
diferencia entre el promedio del puntaje en cada grado.

El color representa el efecto de la diferencia, es decir si la brecha es pequena, mediana
o grande; ademas, si la barra esta representada en color gris, evidencia que la diferencia
no essignificativa. De igual forma, este tipo de graficas se emplean en este informe para
presentar los resultados del promedio del puntaje por prueba segun caracteristicas de
los y las estudiantes, recopiladas a través del cuestionario socioeconémico.

Adicional a lo anterior, se realiza una comparacion entre regiones, segun prueba
y grado. Con este fin, se utiliza una grafica que permite evidenciar la diferencia

Figura 1. Ejemplo de las diferencias en el promedio de la prueba segln algunas caracteristicas del
contexto de los estudiantes - Matematicas

100+ Hombres NSE1 No oficial Rural
67 o 62

50

24

_ﬁl
2
0

-33 I 34
.50~ -39
-79
-88 -93

Diferencia

-100
Mujeres NSE4 Oficial Urbano
3 50 go 3 50 go 32 50 go 3 5o go
Grado
No significativa I Pequefia I Mediana I Grande

—(Z®) La barra crece hacia la categoria con mayor promedio.
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en cada region segun nivel socioecondmico de los estudiantes. La Figura 2
contiene el promedio del puntaje de estudiantes de nivel socioeconémico 1y nivel
socioecondmico 4; asi mismo, en la parte izquierda de cada panel se evidencia el
tamano de la diferencia. Cabe resaltar que las comparaciones entre grados solo se
deben hacer en relacion con la diferencia y que las comparaciones de los promedios
no son adecuadas. Los promedios son un buen indicador para comparar entre
regiones dentro de un mismo grado.

Por su parte, el color representa el efecto de la diferencia, es decir si la brecha es
pequena, mediana o grande; ademas, si la linea estd representada en color gris,
evidencia que la diferencia no es significativa. Este tipo de graficas se presentan segun
sexo, zona, sector y NSE para identificar brechas a nivel regional.

Figura 2. Ejemplo de las diferencias en el promedio de puntaje segun el nivel socioeconémico por
regiény grado, 2022 - Matematicas

. 373 370 367
Nacional O————) 80 O———— 87 O———— 93
453 457 460
. 405 397 401
Centro Oriente L e ) 57 C———) 71 C————) 75
462 468 476
. 385 381 371
Eje Cafetero Pr—— 78 P——@ 81 O 78
463 462 449
362 386 381
Llano O ———) 89 Cr——@ 30 O ——— 84
451 466 465
. 352 349 B47
Caribe | o ——— 79 P—— 93 O———) 107
431 442 454
394 377 376
Centro Sur O ) 55 O ——— 61 Pr——) 0D
449 438 468
e 377 373 367
Pacifico Om——) 54 Om———) 64 @) -48
431 437 415
350 400 450 500 350 400 450 500 350 400 450 500
® NSE1 ® NSE4
No significativa Pequefia Mediana Grande

_(«@ Las comparaciones entre grados solo son validas al analizar la magnitud de la
diferencia. No es adecuado comparar promedios entre grados.

Nota: NSE corresponde a nivel socioeconémico.
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A su vez, se analizan las posibles relaciones de los indices y subindices estimados
a partir de los cuestionarios auxiliares (factores asociados y habilidades
socioemocionales) y los puntajes obtenidos en cada prueba. Estos indices se
encuentran en una escala de 0 a 10 puntos, con media 5 y desviacion estandar
de 2. Su interpretacion es directa de tal manera que, a medida que aumentan
las puntuaciones, hay un mayor nivel de la variable no observada, también
conocida como el rasgo latente o habilidad; es decir, hay un mayor desarrollo de
las habilidades o componentes que aborda cada indice o subindice. En las Tablas
2, 3y 4, se presentan las relaciones jerarquicas entre indices y subindices, y su
descripcion.

Este indice engloba las tres habilidades
socioemocionalesevaluadas por el cuestionario:
General de habilidades autoconciencia emocional, autorregulacion
socioemocionales emocional y automotivacién. Existe una
relacion intrinseca entre los elementos que
componen estas tres habilidades.

Se refiere al proceso de modificar, modular o
Autorregulacion emocional mantener estados internos y darle forma a una
respuesta emocional.

Comprende la capacidad de reconocer e
interpretar los sentimientos y emociones de los
demas. Se basa en el reconocimiento del otro
como igual.

Subindice: Empatia

Habilidades
socioemocionales
- estudiantes

Se entiende como la valoracion de las
capacidades propias para obtener las metas
propuestas y la disposicidn a encontrarse con
otros para trabajar en un entorno escolar.

Automotivacion

Comprende la conviccion subjetiva de los
individuos, acerca de sus propias capacidades,

Autoeficacia . : .
para poder organizar y ejecutar las acciones

escolar : .
requeridas para completar exitosamente una
tarea académica.
Subindices:
Se refiere a la capacidad de integrar sus
. habilidades, conocimientos y destrezas a un
Trabajo en : ;
. espacio colaborativo con pares, en donde
equipo

existen unos roles definidos y objetivos
comunes.

Q
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Factores
asociados -
estudiantes

Cuestionario  indice

Percepcion del
colegio

Preferencias del
aprendizaje

Entorno escolar

Involucramiento
parental

Ambiente en el
salén de clases

Democracia en
el aula

Estilos docentes

Descripcion

Se entiende como la percepcidon que tienen los estudiantes acerca de las
relaciones que se establecen en el clima escolar, ya sea del aula o de toda la
institucion. En este caso, se tiene en cuenta el contexto o el marco en el que
se dan dichas relaciones.

Comprenden aquellos rasgos cognitivos, afectivos y fisiolégicos que sirven
como indicadores relativamente estables de cémo los alumnos perciben,
interactdan y responden a sus ambientes de aprendizaje.

Hace referencia a la estructuracion de las practicas y relaciones escolares
dentroy fuera de la institucion.

El componente de involucramiento parental esta integrado por aspectos
como la lectura, el juego y el didlogo. Estas acciones buscan generar una
aproximacion multidimensional cercana a la realidad de los estudiantes en la
experiencia escolar y su asociacién con las trayectorias académicas.

Se entiende como el contexto del aula basado en la confianza entre el
docente y los estudiantes, y la relacion entre los estudiantes. Desde la
economia educativa, el ambiente en el salén positivo fortalece la relacion
entre el tiempo de instrucciéon de diferentes tareas -desde el docente-y el
rendimiento académico de los estudiantes.

Se relaciona con la percepcién que tienen los estudiantes sobre la posibilidad
de participar, elegir y ser escuchados en el aula de clase.

Este indice resalta la importancia de los aspectos afectivos intraclase y cémo
estos pueden ser observados y gestionados mediante la toma de consciencia
por parte del docente y el reflejo de esto en sus actitudes y practicas.

Factores
asociados

- docentes
y rectores

Subindices:

educadores

Ambiente escolar

Cuestionario indice Descripcion
El ambiente escolar puede ser descrito como la calidad y la
naturaleza de la vida escolar, el corazén y el alma de la escuela, y

la calidad de las relaciones entre los estudiantes, los profesores y el
personal escolar.

En el caso de los docentes, busca conocer su percepcion sobre
las dinamicas dentro de su aula de clase en términos del

Ambiente relacionamiento con los estudiantes. En el caso de los directivos
de clase docentes o rectores, se pretende conocer la percepciéon de este

actor sobre el relacionamiento entre docentes y estudiantes, pero a
nivel de su institucion educativa.

Ambiente Busca indagar sobre la percepcion de docentes, directivos docentes
dela
institucion comunidad educativa, pero ahora a nivel de la institucion.

y rectores de las dinamicas de relacionamiento entre actores de la

Se entiende como la calidad de la relacion entre los docentes,

Relacionamiento entre  entre los directivos docentes o rector y entre docentes y directivos

docentes o rectores, y los niveles de cooperacion, respeto e
intercambio presentes en la institucion educativa.
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Este indice busca dar cuenta de la calidad de la relacion entre los
Relacion docentes, entre los directivos docentes o rector, y entre docentes y
directivas directivos docentes o rectores. En este caso, se pretende conocer si

docentes lasrelaciones entre los actores mencionados estan permeadas por el
respeto, la confianza y la tolerancia.
ubindices: Se entiende como la medida o nivel en que los docentes cooperan
Trabajo entre si. El trabajo colaborativo se entiende como una metodologia
laborativo fundamental para el desarrollo profesional que incentiva a que los
entre profesores estudien, compartan experiencias, analicen e investiguen
docentes juntos acerca de sus practicas pedagodgicas en el contexto
institucional.

Tamano del efecto

Con el objetivo de analizar brechasy analisis de indices y algunos subindices, se estiman
las diferencias entre las caracteristicas de los evaluados, como sexo y NSE, vy las de los
establecimientos educativos (sector y zona) a través de algunas medidas de tamano
del efecto como el indicador g de Hedge. En este sentido, si el valor de los indicadores
es menor a 0,5, la diferencia es pequena; si el valor se encuentra entre 0,5y 0,8, se
considera como mediana; y si es mayor a 0,8, la diferencia se considera grande en
términos del tamano del efecto. Para evaluar la significancia, se utiliza una prueba t, y
se considera un nivel de significancia del 5%.

En relacion con los resultados de la prueba de Competencias Ciudadanas: Acciones
y Actitudes, se presentan los resultados de las valoraciones de los estudiantes frente
a asuntos de interés ciudadano, es decir, sobre el grado de importancia que les dan a
temas sociales (actitudes).

Medida de Tamafio del Efecto _Pequena | _Mediana | Grande |

g de Hedge g <05 05<g9<08 g>08

En la Figura 3, se presentan los resultados del promedio del indicador por afirmacion
de la prueba de Acciones y Actitudes, asi mismo se evidencian los resultados de cada
afirmacion segln sexo, zona y sector de los estudiantes de grado 5y 9.

Entre los resultados de las pruebas Saber 3° 5° vy 9° se presentan los porcentajes de
estudiantes que se ubican en los niveles de desempeno en cada prueba y grado. Asi
pues,enlaFigura4,selograobservar que se presenta,de manera general, la proporcion

Glosario
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de estudiantes en los cuatro niveles, que se encuentran asociados a descriptores
cualitativos de las habilidades, conocimientos y destrezas de los estudiantes. Estos
niveles son jerarquicos, particulares y de complejidad creciente, es decir que el nivel 4
agrupa el validar de una competencia.

En la Figura 5, se presenta el porcentaje de estudiantes ubicados en cada nivel de
desempenoteniendo en cuenta lazonay el sector de ubicacion de los establecimientos
educativos, con el fin de identificar diferencias en cada uno de los cuatro niveles segun
pruebay grado.

Figura 3. Ejemplo del promedio de indicadores de las afirmaciones relacionadas con la prueba de Acciones
y Actitudes Ciudadanas, segun caracteristicas de contexto - Grado 5

Sexo Sector Zona

Mujeres Oficial Rural

Hombres No oficial Urbano

Afirmacién 1

Mujeres Oficial Rural

Hombres No oficial

Urbano

Afirmacion 2

Mujeres Oficial Rural

Hombres No oficial Urbano

™
<
=2
S
]
E
<

5,03

Mujeres Oficial Rural 4,72

Hombres No oficial Urbano

5,10

Afirmacién 4

de la prueba de Lectura segun el grado Lectura segun el grado, la zonay el sector

Figura 5. Ejemplo de niveles de desempefo de la prueba de

100%

20%

21%
oo 26%

.

Grado 3 Grado 5 Grado 9

Urbano 35%

mNivel 1 mNivel2 Nivel 3 mNivel 4

Rural -17%I - e . 17%.
= - o - o -
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1.1. ;Cual es el objetivo de las Pruebas Saber 39, 5°, 7° y 9°?

La medicion de la calidad educativa es una herramienta fundamental para generar
insumos que faciliten la toma de decisiones a diferentes actores de la comunidad
educativa, entre ellos, docentes, directivos docentes y hacedores de politica publica.
De esta manera, se contribuye a mejorar el proceso formativo de los estudiantes a lo
largo de su trayectoria educativa (Clarke y Luna-Bazaldua, 2021).

Con este fin, el pais cuenta con un Sistema de evaluacion de resultados de la calidad
de la educacion, creado a partir de la Ley 1324 de 2009, en la cual se establece que la
funcion suprema de inspeccion y vigilancia de la educacion se realiza a través de los
examenes de Estado y otras pruebas externas. Con estos instrumentos, se mide el
nivel de cumplimiento de los objetivos educativos del paisy se busca su mejoramiento
continuo. Ademas, las evaluaciones aplicadas por el Icfes recogen informacion
complementaria que brinda contexto a los resultados de las mediciones educativas,
de manera que permiten la comprension de factores y contextos que influyen en el
aprendizaje de los estudiantes, y aportan en el avance del pais hacia una educacion de
calidad. Las pruebas Saber 3° 5° 7°y 9° ocupan un lugar importante en el diseno de
politicas publicas orientadas a mejorar la calidad de la educacion del pais, en especial,
para la educacion basica primaria y secundaria. Esto se debe a que tienen por objeto
brindar informacion al pais sobre el desempeno de los vy las estudiantes en areas
fundamentales de educacion basica primaria y secundaria, asi como proporcionar
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Capitulo 1

Capitulo 2

datossobreslas habilidades socioemocionalesyalgunos factores que pueden asociarse
al desarrollo de los aprendizajes (Icfes, 2021c). La aplicacion de 2022, cuyos resultados
se presentan en este documento, tiene como objetivo particular servir como la linea
base para la medicion de competencias de los estudiantes (Icfes, 2022b).

Estas pruebas, aplicadas periddicamente por el Icfes, estan alineadas con los
Estandares Basicos de Competencias (EBC) del Ministerio de Educacion Nacional
(MEN), los cuales “estan formulados de forma que sea posible orientar a las
instituciones educativas a definir los planes de estudio por areay por grado, buscando
el desarrollo de las competencias en el tiempo” (MEN, 2006, p. 14).

Cabe anotar que todas las evaluaciones aplicadas por el Icfes se
construyen a partir del diseno centrado en evidencias (DCE)
(Icfes, 2019a), el cual garantiza la comparabilidad de los resultados
y mantiene la alineacion entre los componentes y competencias
evaluadas en cada prueba. Ademas, los datos de dichas pruebas se
analizan y califican con modelos estadisticos y psicométricos que
aseguran la confiabilidad y validez en la medicion y los resultados
(Icfes, 2018). Para conocer mas sobre el DCE use el cédigo QR
qgue encuentra a la derecha.
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1.2. Cambios en la aplicacion de la prueba Saber
3°,5°, 7°y 9° 2022

La Ultima aplicacion de las pruebas Saber 3° 5° y 9°
presentd algunos cambios con respecto a la de 2021
(Figura 6). En primer lugar, la aplicacion para la
poblacion general se realizdé en un formato de lapiz vy
papel, por lo que se entregd un cuadernillo que contenia
las preguntas de cada una de las pruebas, asi como
una hoja de respuestas donde los y las estudiantes
tenfan que marcar la respuesta a las preguntas. Esta
modalidad se aplicd para todos los instrumentos
(competencias basicas y cuestionarios auxiliares).

En segundo lugar, los estudiantes con discapacidad
aplicaron las pruebas a través de la modalidad
electronica si los establecimientos educativos contaban
con las condiciones de aplicacion (computadores y
conexion a internet).

Por dltimo, se aplicaron las pruebas para hacer la
primera medicion de seguimiento a las trayectorias
educativas de estudiantes de los grados 4 y 6.
Estas personas fueron seleccionadas para hacer parte
de este seguimiento, cada dos anos, y participaran
de nuevo como estudiantes de los grados 5y 7 en la
medicion de competencias basicas.

B @ Q © Qe ®& BH
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Figura 6. Caracteristicas de las pruebas Saber 3°, 5°7°y 9°- 2022

La mayoria de la poblacion con
discapacidad que presento el
cuadernillo con ajustes razonables

Para los estudiantes que o . o
R accedid a la modalidad electronica.

presentaron el cuadernillo
estandar accedieron a la
aplicacion en el formato
de lapiz y papel. Se incluyeron tres cuestionarios

auxiliares, que se aplicaron a los

estudiantes. Ademas, uno de estos
\ se aplico a rectores, directivos
docentes y docentes.

l Se inicio con el seguimiento a
las Trayectorias Escolares, con
instrumentos especificos para

Seincluyd la
apllgaCI7on de este proceso, lo que permitira
grado 7 como

_ S hacer un rastreo de la historia
piloto. ‘ @ académica de los estudiantes.
La aplicacion fue mues- @E

tral y controlada en los

grados 3,5y 9.
Se desarrollaron evaluaciones inclusivas
Yy CON mMayor acceso a la poblaciéon con
discapacidad y a los diferentes grupos
étnicos del territorio nacional.
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De esta forma, el pais contara con el primer estudio de trayectorias escolares, mediante
el cual se podra recoger informacion sobre el desarrollo de las competencias de los
estudiantes en su paso por los diferentes niveles educativos, entre la educacion basica
primaria y basica secundaria.

Estas personas tendran un seguimiento de la trayectoria escolar en las competencias
de Matematicasy Competencias Comunicativasen Lenguaje: Lectura,y de informacion
adicional que proviene de un instrumento construido para el seguimiento a estas
trayectorias, que es respondido por estudiantes, madres, padres y ciudadores, vy
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docentes, que captura informacion de seis dimensiones: factores individuales, factores
de la comunidad educativa, factores del entorno fisico, uso social del entorno, contactos
con escenarios de aprendizaje y apoyo social (Icfes, 2022c), tal como se ilustra en la
Figura 7. De esta forma, se hara seguimiento a la trayectoria escolar de la muestra de
estudiantes de forma bienal entre 2022 y 2028, periodo en el que los estudiantes de
grado 3 habrian completado su proceso formativo, desde la educacion basica primaria
hasta finalizar su educacion basica secundaria (grado 9). Si desea profundizar en los
antecedentes y el contexto de las pruebas Saber 3° 5° 7°y 9° consulte la seccion de
contexto del informe realizado para la aplicacion 2021.

Figura 7. Trayectorias escolares

2026

Aplicacién 3
Trayectorias
escolares

2027 2028

Aplicacién 4
Trayectorias
escolares

Aplicacién 1
Trayectorias
escolares

3% (4)— @

Aplicacién 2
Trayectorias
escolares
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1.3. ;Qué evaldan las pruebas Saber 3°, 5°, 7°y 9°?
T H H HH o o o o

Las pruebas Saber para los grados 3, 5, 7 y 9 buscan
identificar el nivel de desarrollo de los estudiantes en las
competencias basicas de cuatro areas, a través de seis

Competencias basicas Cuestionarios auxiliares
[Area  [prueba [ Competencia [ Componente | Cuestionario | indice | Subindice |

pruebas, y ademas, recolectar informacion adicional a
través de la aplicacion de tres cuestionarios auxiliares.
La Tabla 5 resume las areas, pruebas, cuestionarios y
elementos evaluados en cada uno, destacando que el
cuestionario de factores asociados también lo diligencian
docentes de Matematicas y lenguaje, asi como directivos
docentes de las instituciones incluidas en la muestra.

En la prueba de Matematicas, se presentan “situaciones
que emulan contextos de la vida cotidiana de los
estudiantes, de otras ciencias y de las matematicas”
(Icfes, 2020b, p. 20). Por lo tanto, las pruebas Saber 3°,5° 7°
v 9° permiten conocer “algunas facetas de la competencia
matematica y, mas precisamente, aquello que se logra
reconocer de esta a través de evidencias” (Icfes, 2020b, p.
20). La estructura de la evaluacion tomo como referencia
los lineamientos curriculares en Matematicas (MEN, 1998)
ylosestandares basicos de competenciasen matematicas
(MEN, 2006). Sumado a esto, se organizaron los procesos y
tipos de pensamiento matematico en tres competencias
y componentes (Tabla 5).

Cada una de las competencias se combina con
los componentes y forman duplas de procesos
matematicos y pensamientos matematicos, de esta
manera, se constituyen nueve dominios de evaluacion
dentro de esta prueba. Por ejemplo, se puede encontrar
el dominio evaluativo "Comunicacion, modelacion y
representacion - Aleatorio" o el dominio "Razonamiento
y argumentacion - Numérico-variacional'.

—x

Matematicas Matematicas

&
Ciencias Ciencias Naturales y
Natura!gs y Educacién Ambiental
Educacién
Ambiental

g

Lectura

Competencias
Comunicativas
en Lenguaje
Escritura

@
Pensamiento
Ciudadano

Competencias
Ciudadanas

[

Acciones y Actitudes

Comunicacion,
modelacion
y representacién

Numérico-
variacional

Planteamiento
y resoluciéon de
problemas

Espacial-métrico

Razonamientoy

) Aleatorio
argumentacion

Uso comprensivo
del conocimiento
cientifico

Entorno vivo

Explicacion de Entorno fisico

fenémenos
- Ciencia, tecnologia
Indagacion "
y sociedad
Literal
Comprension lectora  |nferencial
Critico
Discursivo
Escritura de texto Textual
Legibilidad

Multiperspectivismo

Pensamiento
sistémico

Argumentacién en
contextos ciudadanos

Conocimientos
Acciones ciudadanas

Actitudes ciudadanas

Habilidades
socioemocionales

Factores
Asociados -
Estudiantes

Factores Asociados
—Docentesy
Rectores

General de habilidades
socioemocionales

Autorregulacion
emocional

Automotivacién

Percepcién del colegio
Preferencias del
aprendizaje

Entorno escolar

Involucramiento
parental

Clase de Mateméticas
/ clase de Lenguaje

Ambiente escolar

Relacionamiento
entre educadores

Cuestionario socioeconémico

Empatia

Autoeficacia escolar

Trabajo en equipo

Schomponente

Ambiente en el salon
de clases

Democracia en el aula

Estilos docentes
Ambiente de clase

Ambiente de la
institucion
Relacién directivas
docentes

Trabajo colaborativo
entre docentes
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En el caso de la prueba de Ciencias Naturales y Educacion Ambiental, esta “evalla la
capacidad gue tienen las y los estudiantes de comprender y usar nociones, conceptos y
teorias propias de las ciencias naturales en la solucion de problemas” (Icfes, 2020c, p. 19).

En esta prueba, también se evalla la habilidad de los estudiantes a la hora de explicar
como ocurren algunos fendmenos de la naturaleza “con base en observaciones,
patrones y conceptos propios del conocimiento cientifico, asi como el proceso
de indagacion, que tiene que ver con observar y relacionar patrones para derivar
conclusiones de fendmenos naturales y sociales” (Icfes, 2020c, p. 19).

Con el fin de realizar esta evaluacion en los grados 5y 9, el Icfes |a ha estructurado en
tres competenciasy tres componentes que, al igual que en la prueba de Matematicas,
se combinan con el fin de atender a los requerimientos evaluativos contemplados
en los lineamientos y estandares del MEN. La Tabla 5 contiene las competencias y
componente de esta prueba.

Las Competencias Comunicativas en Lenguaje se miden a través de dos pruebas:
Lecturay Escritura. La primera mide la habilidad para comprender, interpretary evaluar
textos que obedecen a diferentes propdsitos, con lo que se determina la capacidad del
evaluado para reconocer el significado explicito dentro de un texto; identificar el tema;
relacionar informacion para inferir informacion no explicita; y evaluar los contenidos y
la forma de los textos (Icfes, 2020d). La segunda prueba evalla las habilidades de los
ninos y ninas de los grados 5, 7y 9 para escribir un texto, atendiendo a las condiciones
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gue exige una situacion de comunicacion determinada. En concreto, se espera que
puedan explicitar una posicion respecto a una problematica y sustentar su opinion con
base en una estructura argumentativa basica (Icfes, 2020d). Los elementos evaluados
para cada competencia se denominan dominiosy se encuentran listados en la Tabla 5.

En el caso de las competencias ciudadanas, se miden a través de dos pruebas:
Pensamiento Ciudadano y Acciones y Actitudes. En su conjunto, las pruebas
evalUan “las acciones ciudadanas que realizan los sujetos (...), junto con las actitudes
y valoraciones, conocimientos y habilidades de pensamiento que favorecen,
dan sentido y cualifican la realizacion de dichas acciones” (Icfes, 2019b, p. 42). La
prueba de Pensamiento Ciudadano “evallda el uso de algunas competencias de
pensamiento, que favorecen el ejercicio ciudadano en contextos cotidianos” (lcfes,
2022a, p.49), es decir, se centra en las habilidades cognitivas y de conocimientos de
las competencias ciudadanas. Con respecto a la prueba de Acciones y Actitudes,
esta abarca el componente de acciones y disposiciones en relacion con la accion ya
gue da cuenta de las actitudes hacia asuntos de interés ciudadano, problematicas
sociales o situaciones de la interacciéon humana, asi como de acciones de cuidado y de
participacion que contribuyen al bienestar colectivo (Icfes, 2022a). La Tabla 5 contiene
las competencias evaluadas en las dos pruebas de Competencias Ciudadanas.

Como se observa en la Tabla 5, Saber 3° 5° 7° vy 9° incluye la aplicacion de tres
cuestionarios auxiliares. A continuacion se describen, asi como los indices que se
calculan a partir de la informacidon recolectada en estos.
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Figura 8. indices calculados a partir de cuestionario de habilidades socioemocionales
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El cuestionario de habilidades socioemocionales redne
informacion sobre factores que inciden en el bienestar
del estudiante y que son relevantes para la vida, ya que
influyen en ambitos como bienestar personal, la salud,
la educacion, el trabajo (Icfes, 2021d). La evaluacion de
estas habilidades ya se habia realizado a través de la
prueba de Acciones y Actitudes de las pruebas Saber
5° vy 9° aplicadas en diferentes momentos entre 2002
y 2012, teniendo en cuenta tres: la empatia, la toma
de perspectiva vy la habilidad para manejar la ira (Icfes,
2021d). Con la informacion recolectada de las tres
HSE se construye un indice general. Ademas de dos
indices individuales, el de autoregulacion emocional
y el de automotivacion. Si bien las respuestas a las
preguntas del dominio de autoconciencia emocional
aportan informacion importante para el indice general
de habilidades socioemocionales, no se reporta como

indice general de habilidades

socioemocionales

Este indice engloba las tres habilidades
socioemocionales valoradas por el instrumento:
autoconciencia emocional, autorregulacién emocional
y automotivacion. Se ha encontrado que existe una
relacién intrinseca entre los elementos que componen
estas tres habilidades. Por ejemplo, el proceso de
autorregulacién emocional le permite al individuo
confiar en sus habilidades para alcanzar los objetivos
propuestos. A su vez, este proceso depende de la
autoconciencia emocional, la cual se relaciona con el
desarrollo de las emociones primarias, y de la
automotivacién, que tiene que ver con la aparicién de
las emociones secundarias asociadas con niveles
superiores de interaccion social (Icfes, 2021d).

indice de autorregulacién
emocional:
Este indice recoge procesos cognitivos como la

un indice, porque no cumplié las estimaciones para
interpretarlo como indice independiente. Los resultados
de estos cuestionarios se muestran agregados para los
indices y subindices que se presentan en la Figura 8.

empatia, el control emocional, la asertividad y la
tolerancia a la frustracion. La autorregulacién
emocional se define como el proceso de modificar,
modular o mantener estados internos y darle forma
a una respuesta emocional (Capella & Mendoza,

2011); es decir, el manejo que las personas hacen
de las emociones que experimentan y la manera en
que estas emociones son expresadas.

Subindice de empatia: Comprende la
capacidad de reconocer e interpretar los
sentimientos y emociones de los demas, basada
en el reconocimiento del otro como igual, y
responder a ellos de modo adecuado en
diferentes contextos sociales.

Nota: La infografia se encuentra en el informe 2021 con explicacion mas detallada.

Indice de automotivacion:
Incluye los procesos de autoeficacia
escolar y trabajo en equipo, los cuales
rednen elementos clave, como la
valoracién de las capacidades propias
para el logro de metas y la disposicién a
encontrarse con otros para trabajar en
un entorno escolar.

Subindice de autoeficacia escolar: Se
define como la conviccion subjetiva de
los individuos acerca de sus propias
capacidades con el fin de organizary
ejecutar las acciones requeridas para
completar exitosamente una tarea
académica (Bandura, 1995).

Subindice de trabajo en equipo:

Se define como la capacidad de integrar
sus habilidades, conocimientos y
destrezas a un espacio colaborativo

con pares, en donde existen unos roles
definidos y objetivos comunes.

>
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Cuestionario de factores asociados

Elcuestionario defactoresasociados reline informacion
sobre algunos factores que inciden en el proceso de
aprendizaje y en el desempeno de los estudiantes.
Ademas de aplicarse este cuestionario a los estudiantes
de los grados 3, 5 7 y 9, también lo responden
docentes de los mismos grados, asi como directivos
docentesy rectores de los establecimientos educativos
participantes. De esta manera, se puede recolectar
informacion sobre los factores que inciden en la calidad
educativa en relacion con gran cantidad de actores.
En este estudio, se calcularon los indices presentados
en la Figura 9 que, a diferencia del cuestionario de
habilidades socioemocionales, no incluyen un indice
global.

Por su parte, el cuestionario socioecondomico permite
describir a la poblacion evaluada en términos de sus
caracteristicas sociales, econdomicas, culturales, asi
comosusantecedentesescolaresy practicaseducativas
del hogar, aspectos que pueden estar relacionados
con el desempeno académico. Las preguntas de este
cuestionario se utilizan para calcular el indice de nivel
socioeconomico (INSE) con el que se definen 4 niveles
(NSE), donde el primero hace referencia a estudiantes
con alta probabilidad de pertenecer a niveles con
caracteristicas socioeconémicas bajas y el cuarto nivel
corresponde a estudiantes pertenecientes a niveles con
caracteristicas socioeconémicas altas (Icfes, 2022b).

En el caso particular de Saber 3° 5° 7°y 9° los items que
se utilizan para calcular el INSE son consistentes con
los demas examenes, el cual incluye educacion de los
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padres, tenencia de bienes, condiciones laborales de los padres, y consumo de bienes necesarios. En la estimacion
del indice, se emplea la metodologia de teoria de respuesta al item que permite construir una escala histérica que
mantiene la escala de medicion entre periodos.

Figura 9. indices calculados a partir del cuestionario de factores asociados

estudiantes de las relaciones que se establecen
en elaula o en lainstitucién. Se tiene en cuenta
el contexto o marco en el cual se dan dichas
relaciones (Cornejo y Redondo, 2001).

trabajo en equipo con una estructura del logro
que se quiere alcanzar.

01. e e 0000000000000 0000 :...02':' dl d
” . Preferencias del aprendizaje:
Percepcion del colegio: ° o
B deal .,g ) 0 L ° Se mide a través del aprendizaje colaborativo,
Cormesponde allajpercepcioniqueltieneniios o . un modelo de aprendizaje que se basa en el
L[]
L[]

e 03.

Entorno:

Hace referencia a la estructuracién de
las practicas y relaciones escolares
dentroy fuera de la institucién. Esta
integrado por el subindice de contexto
de riesgo, el cual busca identificar
situaciones de conflictos sociales que
se presentan en la comunidad donde
viven los estudiantes.

07.0-00-0-00-0-

Estilos docentes para
lenguaje y matematicas:

Se resalta la importancia de los
aspectos afectivos intraclase y cémo
estos pueden ser observados y
gestionados mediante la toma de
consciencia por parte del docente. Esto
se refleja en sus actitudes y practicas.

Se define como la implicacién de los
padres en las experiencias de los
hijos y su asociacién con las
trayectorias académicas.

.+ (05,

Ambiente en el salon para la

clase de lenguaje y matematicas:

Se entiende como el contexto del aula con base en
la confianza entre el docente y los estudiantes, asi
como la relacién entre estos Ultimos. Un ambiente
positivo en el salon fortalece la relacion entre el
tiempo de instruccién de diferentes tareas —labor
del docente-y el rendimiento académico de los
estudiantes.

060 ®© o0 000000 00

Democracia en el aula para
lenguaje y matematicas:
Percepcion que tienen los estudiantes
sobre la posibilidad de participar, elegir
y ser escuchados en el aula de clase.
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1.3.1 Estructura de las pruebas Saber 3°,5°, 7°y 9°

_ ) S ) NUmerode | Numero de Tiempo de
Las pruebas Saber 3° 5° y 9° se aplicaron en dos sesiones, distribuidas en dos dias preguntas | preguntas aplicgcién
diferentes. En la primera sesion se entregaron los cuadernillos con las preguntas de Crados Grado9
las pruebas de competencias basicas y en la segunda sesion los cuadernillos con las VETEEieEs
i i il 4 horasy 30
preguntas de los cuestionarios auxiliares. @1 Competencias Comunicativas en Lenguaje: Lectura 36 36 minutos para
@ Competencias Comunicativas en Lenguaje: Escritura 1 1 grado 5.
Es importante resaltar que todos los estudiantes que participaron en la aplicacion & Ciencias Naturales y Educacién Ambiental 30 36 4 horasy 45
. i . T Lt : minutos para
respon@ergn los cuestmngnos auxiliaresylas pruebas de I\{IatemaUcasyCompetenqas ™ QuEsienere ssseesenEmise 33 36 grado g.
Comunicativas en Lenguaje: Lectura. En cambio, las demas pruebas de competencias Total de preguntas 136 145

basicas se aplicaron en los grados 5y 9, aunque con una distribucion especifica, tal
como se describe a continuacion.

Todos los estudiantes de los grados 3, 5y 9 presentaron las pruebas de Matematicas
y Lectura(Tabla 6, 7 y 8). Ademas, los estudiantes de los grados 5y 9 se dividieron en
dos grupos, donde el grupo 1 presentod las pruebas de Escritura y Ciencias Naturales
(Tabla 7), mientras que el grupo 2 presentd las pruebas de Pensamiento Ciudadano
y de Acciones y Actitudes (Tabla 8). Aungue las pruebas Saber 5° y 9° se componen
de 6 pruebas, los dos grupos presentaron 4 de ellas, ademas de los cuestionarios
socioecondmico, de habilidades socioemocionales y de factores asociados (Tabla 9).

Matematicas 36
Competencias Comunicativas en Lenguaje: 26
Lectura .
2 horas y 40 minutos
[:} Cuestionario socioeconémico 30
Total de preguntas 102

NUmero de

NUmero de

preguntas preguntas =07 Gl
Grado 5 Grado 9 e
Matematicas 36 36
. . S 4 horasy 30
] Competencias Comunicativas en Lenguaje: Lectura 36 36 minutos para
@" Competencias Ciudadanas: Acciones y Actitudes 50 60 grado 5.
& Competencias Ciudadanas: Pensamiento Ciudadano 30 36 4 horasy 45
- - - ,. minutos para
[2} Cuestionario socioeconémico 33 36 grado 9.
Total de preguntas 185 204

Tabla 9. Numero de preguntas de los cuestionarios de habilidades socioemocionales y

o

o

o]

Cuestionario

Cuestionario de

Cuestionario de

Cuestionario de

Grado de habilidades factores asociados - | factores asociados - | factores asociados -
socioemocionales Estudiantes Rectores Docentes
3
60 40 36 37
9 62 42 36 37
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En el caso de la poblacion con discapacidad, se empled un cuadernillo con ajustes
razonables aplicado en computador, lo cual apoya la evaluacion inclusiva para dicha
poblacion. Estos cuadernillos se distribuyen de la misma manera que los cuadernillos
estandar descritos en las Tablas 6, 7 y 8, pero se dispuso de un mayor tiempo de
aplicacion: en grado 3, fue de 3 horas y 50 minutos; en grado 5, fue de 5 horas y 20
minutos; y, en grado 9, fue de 5 horas y 35 minutos. Los tipos de discapacidad en los
que se agrupan a los evaluados se presentan en la Figura 10.

Figura 10. Tipos de discapacidad considerados para la aplicacién de las pruebas Saber 3°, 5°y 9° en el
2022
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La aplicacion de las pruebas Saber 3° 5° 7° vy 9° reconoce la diversidad en las
caracteristicas de las poblaciones del pals, y sobre estas se pueden generar analisis
de resultados teniendo en cuenta el contexto poblacional de los y las estudiantes
participantes. Asi, hubo aplicacion de las pruebas para estudiantes pertenecientes a
gruposétnicosen el pais,comolosson personasde la poblacion, negra, afrocolombiana,
raizal y palenquera, poblacion indigena y poblacion de la comunidad rrom o gitana, lo
cual permite generar resultados especificos segun grado y pertenencia étnica de los y
las estudiantes (Figura T1).

Figura 11. Grupos étnicos considerados para la aplicacién de las pruebas Saber 3°, 5°y 9° en el 2022

[ Tipos de discapacidad ]

Discapacidad
intelectual cognitiva

Trastorno del
espectro autista

Sordoceguera

Discapacidad
visual - ceguera

Discapacidad
fisica (movilidad)

Discapacidad
mental/psicosocial

Discapacidad visual
- baja vision

Trastorno de la
voz y el habla

Discapacidad
sistémica

Discapacidad auditiva - usuario
de lengua de sefias colombiana

Discapacidad auditiva -

usuario de castellana

\j Grupos étnicos |

Raizal del archipielago

Negro/a, mulato/a, afrodescendiente
o afrocolombiano

Palenquero (a)
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1.4. Metodologia de recoleccion de datos: Pruebas Saber 3°,5°y 9°

Para el levantamiento de la linea base del 2022, se realizd una aplicacion controlada a
partir de un disefio muestral probabilistico, estratificado y multi-etapico. El objetivo
de esta ultima fue la generacion de estimaciones insesgadas y precisas que permiten
garantizar la representatividad de los resultados de los estudiantes a nivel de grado,
zona-sector, asi como a nivel nacional y regional. Sobre esta Ultima, se consideran los
siguientes departamentos:

- Regidn Caribe: Atlantico, Bolivar, Cesar, Cordoba, La Guajira, Magdalena, Sucre y San
Andrésy Providencia

2. | Regién Centro Sur: Amazonas, Caqueta, Huila, Putumayo y Tolima

3. Region Centro Oriente: Bogota D.C.y los departamentos de Boyaca, Cundinamarca,
Norte de Santander y Santander

- Regidén Eje Cafetero: Antioquia, Caldas, Risaralda y Quindio
- Regidn Llanos: Arauca, Casanare, Guaviare, Meta, Vichada, Guainia y Vaupés
- Regién Pacifico: Cauca, Chocd, Narifio y Valle del Cauca

De esta forma se seleccion® una muestra de 188.299 estudiantes, de los cuales 54.279
participaron en el pilotaje de la prueba de Saber 7°y 2.859 en el piloto de items de
Saber 3° donde esta Ultima fue realizada para robustecer el banco de items para
futuras aplicaciones de esta prueba de basica primaria. Por su parte, 131.161 estudiantes
hicieron parte de la muestra esperada de la medicion Saber 3° 5°y 9° donde la muestra
efectiva resulto ser el 85% de este total, al considerar presentes y presentes parciales.
En detalle, se logro recopilar informacion de 31.736, 43.694 y 36.502 estudiantes de los
grados 3,5y 9, que representaron, respectivamente, el 85%, 88% y 82% de la muestra
esperada en estos.
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La muestra esperada fue inferior a la planeada en esta aplicacion debido a que,
en 2022, se cancelo la aplicacion en 51 sedes (3,9% de la muestra total esperada)
debido a los cambios en la matricula (sedes sin estudiantes en los grados objetivo)
(58,8%), situaciones de orden publico (355%), condiciones climaticas (3,9%) vy
sedes cerradas (2%). A pesar esto, dada la transicion desde la educacion en casa
hacia el retorno a las aulas, la muestra de 2022 permite realizar inferencias en
los diferentes estratos contemplados en su diseno, que superan las limitaciones
observadas en la aplicacion electronica de 2021. Esto se debe a que, en este ultimo,
se presentaron inconvenientes en el operativo de la aplicacion relacionados con el
acceso a electricidad e internet en algunas zonas del pals, asi como el surgimiento
de alteraciones de orden publico y las restricciones de movilizacion e interaccion
presentes en el modelo de alternancia académica.

1.5. ;De qué manera se puede usar la informacion del informe
nacional de resultados Saber 3°,5°y 9° del 2022?

Dado gque estas pruebas se aplican a una muestra de estudiantes, se puede considerar
una evaluacion a gran escala que da una retroalimentacion sobre el nivel general de
avance delsistema educativo. La informacion que se presenta en este documentosirve
como linea base de la medicion de las pruebas Saber 3° 5°y 9° por lo que estos datos
son el punto de comparacion para las siguientes aplicaciones de las pruebas, lo que
permite conocer los avances en el desempeno de los estudiantes en las competencias
basicas evaluadas, sus habilidades socioemocionales, condiciones socioecondomicasy
factores asociados.

A pesar de ser una aplicacion muestral y controlada, los resultados de Saber 3° 5° y 9°
se pueden extrapolar a los estudiantes de todo el pais de acuerdo con los siguientes
niveles de agregacion: pais, region, departamento, sector y zona. En otras palabras, las
afirmaciones que contiene este documento se pueden aplicar al conjunto de estudiantes
de alguna de las agregaciones mencionadas, pero no a estudiantes en particular.
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Caracterizacion
;Quiénes son las personas evaluadas
en las pruebas Saber 3°,5°y 9°?
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Esta seccion presenta la caracterizacion de los
estudiantes evaluados en las pruebas Saber 3° 5°y 9°
en 2022 a nivel nacional y regional. En primer lugar, se
presenta el porcentaje de evaluados a nivel nacional,
regional y departamental. En segundo lugar, se explica
la participacion segun caracteristicas de la sede, como
el sector y la zona. En tercer lugar, se dan a conocer las
caracteristicas del evaluado como son el sexo, la edad, el
nivel socioecondmico y el grupo étnico. Finalmente, se
muestra la participacion de la poblaciéon en condicion
de discapacidad.

2.1. Muestra de evaluados en el 2022 por las
pruebas Saber 3°, 5° y 9°: Nacional,
regional y departamental

Las pruebas Saber 3° 5° y 9° aplicadas en el 2022,
tienen representatividad nacional y regional, por lo
qgue se presentan los porcentajes de participacion
en ambos niveles, ademas de los porcentajes de
estudiantes evaluados por departamento. A partir de
la muestra evaluada del ano 2022, se encontrd que el
27% corresponde a los estudiantes que presentaron las
pruebas Saber 3°, mientras que el 40% aplico las pruebas
Saber 5° y 33%, las pruebas Saber 9° (Tabla 10). A nivel
regional, la aplicacion se divide en 6 regiones, tal como
se muestra en la Figura 12. Las regiones que concentran
el mayor porcentaje de estudiantes evaluados son la
region Caribe y Centro Oriente, seguidas por el Eje
Cafetero y Pacifico. Por otro lado, las regiones donde
se concentra menos porcentaje de estudiantes de la
poblacion objetivo son la region de los Llanos y la Centro
Sur para los tres grados.

oad I
oo Q @) G
ndice Glosario Claves Capitulo 3

Capitulo 4

el

Conclusiones

MU
Grado Porcentaje
3 27%
40%
9 33%

Figura 12. Muestra efectiva? a nivel regional en las pruebas Saber 3°, 5°y 9°- 2022

1Sin el estrato de discapacidad

2 Incluyendo discapacidad

Porcentaje

7,5%

‘ 5,0%
2,5%

Regién
Caribe
3° 28%
50 27%
9° 27%
Regioén
Eje Cafereto 3% 20%
- Antioquia 52 21%
20%
3° 13%
w Reg|én
9° 15%
de los Llanos
3° 12%
5° 12%
Regiodn 9° 11%
Pacifico
3° 17%
5° 15%
9° 17%
Regién
Centro Sur
3° 10%
59 12%
° 1%

La distribucién en el mapa regional es por grado en cada regién. Adicionalmente, se presenta mapa por
grado, para identificar la distribucidon departamental, la cual se calculé sobre el total nacional. La lectura
de estos Ultimos, se realiza con base a la intensidad del color, es decir, entre mayor sea la intensidad del
color azul, mayor es la concentracion de porcentaje estudiantil en ese departamento.
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2.2. Estudiantes evaluados en el 2022 por las pruebas Saber 3°,5°y 9° segln
sectory zona

Al analizar los resultados por sede educativa, se encontréd que, para los estudiantes
evaluados en las pruebas Saber 3° el 79% pertenece a alguna sede oficial y 21%, a
sedes no oficiales (Figura 13). Aunque hay algunas diferencias entre grados, el mayor
porcentaje de evaluados se ubica en el sector oficial y en la zona urbana.

Figura 13. Participacién por sector y zona en las pruebas Saber 3°, 5°y 9° en el 2022

1

No oficial Oficial Rural Urbano

21% . 79% 22% 78%

No oficial Oficial Rural Urbano

13% . 87% 22% 78%

90 No oficial Oficial Rural Urbano
17% . 83% 19% 81%
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2.3. Evaluados en el 2022 por las pruebas Saber 3°, 5°y 9° seglin sexo y edad

En la Figura 14, se puede observar que la distribucion de los estudiantes evaluados
por sexo tiende a ser similar, dado que, en la aplicacion de las pruebas Saber 3° y
5° un mayor porcentaje de evaluados son hombres (52%) en comparacion con las
mujeres (48%). Ademas, en ambos grados, hay mayor porcentaje de participacion
de personas de una edad especifica: en grado 3, el 58% de las mujeres evaluadas
tiene 9 anos, mientras que el 52% de los hombres tiene la misma edad. En grado 5,
la edad predominante es la de 11 anos, cuya distribucion es la siguiente: el 52% del
total son mujeresy el 46% del total, hombres. En cuanto a grado 9, la diferencia es de
solo 3 puntos porcentuales, siendo mayor la participacion en las mujeres, ya que el
49% son hombresy el 51% mujeres; ademas, al revisar la distribucion por edad y sexo,
se evidencia que el 54% de las mujeres tiene 15 afos y el 32% cuenta con 16 anos o
mas (Figura 14). En el caso de los hombres, presentan un porcentaje de participacion
similar en ambas edades: el 48% tiene 15 anos y el 41%, 16 anos o Mas.

Cabe resaltar, que en grado 3y 5, mas del 25% se encuentran por encima de la edad
normativa, lo cual aumenta de grado 3 a grado 5. Puesto que en este ultimo, el 40%
de los hombres y el 34% de las mujeres se encuentran en extraedad. Lo cual puede
deberse a un problema de repeticion del estudiante.
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Figura 14. Participaciéon por edad y sexo en las pruebas Saber 3°, 5°y 9° en el 2022 2.4. Evaluados en el 2022 por las pruebas Saber 3°, 5° y 9° segun nivel

socioeconémico
% de estudiantes en las pruebas Saber 3° 2022

En cuanto al nivel socioecondmico, en los tres grados, hay mas presencia del nivel

|
10 afos o mas 26% . .. . . . L.
- : : socioeconomico 2 con 41%, seguido del nivel socioecondmico 3 (27%). A lo largo del
9 afios 8% ' A4A89Y% presente informe, se debe tener en consideracion que la concentracion mas alta
' Mujeres de estudiantes evaluados se encuentra en los niveles socioecondmicos mas bajos
8 aiios 12% ' : : Lo 0 i
: 1 (entre el nivel socioecoémico 1y 2 se concentra el 66% de la poblacion evaluada) y
7 afioS © Mmenos 3% 4% : solo hay un bajo porcentaje de evaluados en el nivel socioecondmico mas alto (NSE
: 52% 4)(Figura 15).
W Hombres 1 Mujeres ' Hombres

Figura 15. Participacién por nivel socioeconémico del estudiante en
% de estudiantes en las pruebas Saber 5° 2022 las pruebas Saber 3°, 5°y 9° en el 2022
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2.5. Caracterizacion por grupos étnicos

En general, el mayor porcentaje de estudiantes que se autoreconoce como parte
de un grupo étnico, se reconoce como Negro/a, Mulato/a, Afrodescendiente o
Afrocolombiano/a. Este porcentaje aumenta a mayor grado, siendo del 32% en
grado 3; del 38% en grado 5; y del 54% en grado 9. Ahora bien, en el caso de aquellas
personas que se autoidentifican como parte de una comunidad indigena, se encontro
gue el 32% de los evaluados que estan en 3° y 5° se identifican como indigenas; en
grado 9, este porcentaje es del 35%. En tercer lugar, se encuentra los que se identifican
como raizales del archipiélago y gitanos, siendo cerca al 13% en grado 3, 11% en grado
5% vy alrededor del 4% en grado 9. Por ultimo, un bajo porcentaje en los tres grados se
identifico como Palenquero/a.

Figura 16. Porcentaje de participacion segin grupos étnicos en las pruebas
Saber 3°,5°y 9° en el 2022
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2.6. Caracterizacion de la poblacion con discapacidad

La aplicacion de las pruebas Saber 3° 5° y 9° ademds de incluir en la muestra a
estudiantes de comunidades étnicas, también contd con estudiantes que reportan
alguna discapacidad. En los tres grados, de los estudiantes que reportaron tener
algun tipo de discapacidad, los mayores porcentajes de estudiantes tienen un tipo
de discapacidad intelectual - cognitiva (71% en grado 3, 67% en grado 5y 56% en
grado 9). En la discapacidad intelectual-cognitiva, se encuentra el sindrome de
Down o el trastorno cognitivo, entre otras alteraciones.

La mayor participacion de estudiantes que presentaron algun tipo de discapacidad
se concentra principalmente en 2 de los 11 tipos de discapacidad (Figura 17). De
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este modo, en grado 9 se evidencia que 28 de cada 100 estudiantes son personas
con discapacidad mental/psicosocial, en grado 5son 19 y en grado 3 son 17.

Resulta importante mencionar que la participacion de estudiantes segun el tipo
de discapacidad es consistente con la aplicacion de otras pruebas. Por ejemplo, en
Saber 11, un porcentaje de las personas con discapacidad de grado 11 que
presentaron el examen tienen alguna discapacidad intelectual-cognitiva (55%),
seguidas de aquellas con discapacidad mental/psicosocial (13%).

Figura 17. Participacion en las pruebas Saber 3°, 5°y 9° segln tipo de discapacidad- 2022
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Figura 18. Participacion de estudiantes con discapacidad en las pruebas Saber 3°, 5°y 9° seglin sexo, En cuanto al sexo de los y las estudiantes con discapacidad, se evidencia que, de la

sectory zona-—2022

@ B

totalidad de estudiantes que presentan al menos una discapacidad, predomina la
participacion de estudiantes hombres en las pruebas Saber en todos los grados de
aplicacion: en 3° el porcentaje es de 64%; en grado 5, del 60%; y del 57% en grado 9.

En 2022, de cada 100 estudiantes con discapacidad de grado 3 participantes en las
pruebas, 81 pertenecian a establecimientos educativos de zonas urbanasy 19 a zonas

36% 64%

00 rurales. Asi mismo, de cada 100 personas de grado 9, 13 pertenecian a zonas rurales y
43% 57% 87, alugares del casco urbano. Segun el sector al que pertenecen los establecimientos
Mujeres °% 100% Hombres 0% 100% educativos de los y las estudiantes con discapacidad, en grado 5, se destaca la
participacion de estudiantes de establecimientos educativos del sector oficial (85%),
seguidos de estudiantes de grado 3 (80%) y estudiantes de grado 9 (76%) (Figura 18).
19% 81% Con el propdsito de fortalecer los analisis con enfoque interseccional como una
T 839 perspectiva que permite conocer la presencia simultanea de dos o mas caracteristicas
— 87% diferenciales de los y las estudiantes (DANE, 2020). En todos los grados, se destaca la
Rural 0% 100% Urbano 0% 100% participacion de estudiantes con discapacidad que pertenecen a la poblacion Negray
Afrocolombiana, cifras que son consistentes con la matricula estudiantil de educacion
basica. Asi pues, 44 de cada 100 estudiantes con discapacidad y pertenencia étnica de

Sector grado 9 son de la poblaciéon negra y afrocolombiana.
80 Ademas, sobre los estudiantes con discapacidad y que son de algun grupo étnico
-15% y estan en grado 3, el 27% hacen parte de algun pueblo indigena. Con respecto a la
76% 24% participacion en grado 5, 18 de cada 100 estudiantes con discapacidad y de grupos

Oficial 9%

100%

No oficial 9% 100%

étnicos son raizales del Archipiélago.




[ndice

CARITULO 3.

Resultados Nacionales:
;Qué nos dicen los resultados sobre la
calidad educativa en los grados 3°, 5°y 9°?
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En este capitulo, se presentan los resultados por cada
una de las pruebas y grados evaluados. En la primera
seccion, se muestran los resultados alcanzados
teniendo en cuenta algunas caracteristicas
sociodemograficas de los estudiantes que presentan
una contextualizacion diferencial del desempeno de
los mismos. Adicionalmente, se analizan, de manera
global, algunos resultados para las regiones del pais.
En la segunda y tercera seccion, se exponen los
resultados para los grupos étnicos y para la poblacion
con discapacidad, respectivamente. Finalmente, en
la seccion cuatro se exponen los resultados a la luz
de algunas respuestas dadas por los estudiantes al
cuestionario socioeconomico.

Enlarevision de los resultados, se debe tener presente
gue todos los estudiantes respondieron las pruebas de
Competencias Comunicativas en Lenguaje (Lectura)
y Matematicas. Sin embargo, para los grados 5y 9, la
poblacion se dividio en dos grupos, en donde, ademas
de presentar pruebas en Lectura y Matematicas, una
mitad fue evaluada en Competencias Comunicativas
en Lenguaje: Escritura, Ciencias Naturalesy Educacion
Ambiental y Competencias Ciudadanas: Pensamiento
Ciudadano. La otra mitad presentd Competencias
Ciudadanas: Acciones y Actitudes, Competencias
Ciudadanas: Pensamiento Ciudadano y Ciencias
Naturales y Educacion Ambiental (ver tablas 7 y
8). Por esta razon, a la hora de analizar trayectorias
escolares, solo se debera considerar el progreso en el
desempeno de las pruebas de Lectura y Matematicas.
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Cabe recordar que la escala del puntaje de las pruebas
gue componen la evaluacion, como son Matematicas,
Lectura, Escritura, Pensamiento Ciudadano, y Ciencias
Naturales y Educacion Ambiental, se encuentran
entre 100 y 700 puntos. Ademas, resulta necesario
aclarar que el promedio nacional de las pruebas se
escaldé a 400 puntos, con una desviacion estandar
de 80 puntos, con el fin de evitar las comparaciones
entre estas y grados. La escala de medicion de la
prueba de Acciones y Actitudes va del 0 a 10. Tal como
se presentd anteriormente, el promedio nacional para
los grados en los que se aplicd se escald a 5, dadas
las consideraciones sobre la comparabilidad entre
grados.

Los principales resultados en relacion con algunas
caracteristicas asociadas al contexto de los estudiantes
(sexo, nivel socioecondmico y zona), muestran que las
diferenciasmasgrandesse presentanenlosanalisis por
nivel socioecondmicoy por sector. Las brechas de nivel
socioeconémicoenlamayoriadelaspruebassuperaron
los 80 puntos a favor de los estudiantes de nivel 4
(en comparacion con el nivel 1). En Matematicas vy
Ciencias Naturales y Educacion Ambiental, se dio un
aumento de las brechas con el nivel educativo.

A lo largo de la literatura, el estatus socioecondémico
es uno de los determinantes mas consistentes que
afecta el desempeno de los estudiantes (Altschul,
2012; Caro et al, 2009). Wu et al. (2014) senalan
gue, independientemente de como se defina (p.e.
ingreso, ocupacion o educacion de los padres, las
instalaciones utilizadas por individuos por separado
o colectivamente), los estudiantes con un estatus

socioecondmico alto se desempehan mejor que los
estudiantes de clase media, y los estudiantes de clase
media se desempenan mejor que los estudiantes en
el extremo inferior de la escala socioecondmica.

Los resultados regionales evidencian que las regiones
Centro Oriente y Eje Cafetero son aquellas donde se
obtuvieron puntajes promedio por prueba y grado
superior a la media nacional. Las regiones Caribe vy
Pacifico presentan todos los puntajes promedios
obtenidos por grado y prueba por debajo de la media
nacional: y las regiones Centro Sur y Llanos evidencian
un comportamiento espejo. Es decir, mientras que, en
laregion Llano, losestudiantesde grado5y 9 obtuvieron
puntajes promedios superiores a la media nacional, en
la region Centro Sur, ocurre todo lo contrario.

Adicionalmente, las brechas entre grupos de
comparacion por sexo, NSE, sector y zona son mucho
mayores en la Region Caribe. En relacion con el nivel
de formacion, en las regiones Caribe y Centro Sur las
brechas tienden a aumentar conforme aumenta el
grado.

Elfendmeno de una brecha gue cambia con el tiempo
se denomina proceso de ventaja acumulativa (Caro
et al, 2009). La afirmacion central de este proceso
es que la ventaja (un recurso clave) de un individuo
sobre otro se acrecienta con el tiempo en el proceso
de estratificacion (p.e. rendimiento académico). Asi,
un individuo que esta atrasado en un punto en el
tiempo tiene dificultad para ponerse al dia con el resto
posteriormente. Los resultados sefalan como el nivel
socioeconomico, el sector y la region son elementos
relevantes en este proceso.
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3.1. ;Como son los resultados seglin algunas
caracteristicas asociadas con el desempeiio
de los estudiantes?

Abordar los resultados desde un enfoque diferencial,
segln el contexto de los estudiantes, ayuda a la
identificacion de perspectivas de analisis que
permiten obtenery difundir informacién sobre grupos
poblacionalesenfunciondecaracteristicasparticulares.
De esta manera, se promueve la visibilizacion
de situaciones de vida particulares y de brechas
existentes, ademas de guiar la toma de decisiones
publicas y privadas (DANE, 2020). En esta seccion, se
presentan los resultados a la luz de 4 tematicas que
historicamente se han revisado en relacion con el
contexto de los estudiantes. Los resultados muestran
gue lasdiferencias entre hombresy mujeres no son tan
marcadas, mientras que las brechas por sector y nivel
socioecondmicos son grandes. Segun la ubicacion del
establecimiento, las brechas fueron pequenas (menos
de 40 puntos en la mayoria de los casos) en favor de
las zonas urbanas. Por este motivo, en esta seccion, se
hace especial énfasis en el analisis de las brechas por
nivel socioecondmico y sector. En los anexos, se podra
encontrar informacion acerca de las brechas para sexo
y zona de cada una de las pruebas basicas.
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Matematicas

Matematicas corresponde a una de las dos pruebas
gue se evalla en todos los grados. La Tabla 11
presenta un breve resumen del promedio del puntaje
de Matematicas obtenido por los estudiantes en
cada uno de los grados y segun las caracteristicas
sociodemograficas que se analizan en esta seccion.
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Este resumen tiene como objetivo que el lector
identifique los puntajes detras de las brechas
analizadas mas adelante. De manera general, se
observa que, en los tres grados, hay un aumento del
promedio de Matematicas conforme aumenta el nivel
socioeconémico.

variable de contexto categorl’a __

Sexo
399

NSE
440
NSE 4 453

Sector

Zona

Nota: NSE corresponde a nivel socioeconémico.

404 412
395 388
370 367
390 392
434 43
457 460
449 452
390 390
372 373
41 407
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En la Figura 19 se presentan los resultados segun las
cuatro caracteristicas de interés. La diferencia en
el promedio del puntaje obtenido por hombres vy
mujeres se hace mas grande conforme aumenta el
nivel educativo, sin embargo, para grado 3 la brecha
entre sexos no es significativa®. Para los grados 5y 9, las
diferencias fueron pequenas.

Las brechas de género, en el desarrollo de la
alfabetizacion  matematica y cientifica, tienen
implicaciones importantes para la comprension del
publico en general de los temas cientificos y para la
subrepresentacion de las mujeres en la ciencia, la
tecnologia, la ingenieria y las matematicas (Reilly et al,
2015). Cuando se indaga sobre factores que explican
las brechas entre hombres y mujeres, la investigacion
de Reardon et al. (2019) en muestras estadounidenses
sefala como las brechas en matematicas tienden a
favorecer mas a los hombres en distritos escolares con
ventajas socioeconémicas y en distritos con mayores
disparidades de género en ingresos, educacion vy
ocupacion. Elvalordediferenciarcudlesson lasvariables
que explican las brechas en el contexto colombiano
puede enfocar eficientemente los esfuerzos para
alcanzar la equidad en los resultados educativos de
matematicas y ciencias para todos los estudiantes.

En cuanto al nivel socioecondmico, las brechas entre
NSE1 y NSE4 superaron los 70 puntos en todos los
grados. Teniendo en cuenta la metodologia de tamano
del efecto, las brechas entre niveles son grandes para
todos los grados y, ademas, aumentan con el nivel
educativo. Especificamente, los estudiantes de nivel
socioeconémico 1 de grado 3, se ubicaron alrededor
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de 79 puntos por debajo del promedio obtenido
por estudiantes del nivel 4; para los grados 5y 9 las
diferencias fueron de 88y 93 puntos, respectivamente.

En relacion con el sector del establecimientos
educativos al que asisten los estudiantes, se observa
que, para todos los grados, los establecimientos
educativos no oficiales obtuvieron promedios muy
por encima de los oficiales. Particularmente, para el
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grado 3, el sector no oficial se ubicdé 67 puntos por
encima del oficial; mientras que para 5° y 9° las
diferencias fueron de 59 y 62 puntos, respectivamente.

Finalmente, se observa que los establecimientos
educativos ubicados en zonas urbanas obtuvieron
promedios por encima de aquellos ubicados en zonas
rurales. Las diferencias son pequenas para los grados 3
v 9, mientras que para el grado 5 es mediana.

Figura 19. Diferencias en el promedio de la prueba de Matematicas segln algunas caracteristicas del contexto de los estudiantes
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—(C@) La barra crece hacia la categoria con mayor promedio.

Nota: en las diferencias de medias se tiene en cuenta un nivel de significancia de 0.05. Las diferencias y el analisis del tamafio del efecto se detallan en

la Tabla 51 de los anexos
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Descripcion cualitativa de los resultados en
Matematicas

Un aspecto muy importante a la hora de analizar los
resultados de las pruebas es el cualitativo, el cual brinda
informacion descriptiva acerca de aquello que los
evaluados son capaces de hacer, dadas sus respuestas
a las preguntas. La Figura 20 presenta la distribucion
de la poblacion en los diferentes niveles de desempeno
establecidos para la prueba de Matematicas en cada
uno de los grados evaluados.

Para grado 3, mas del 50% de la poblacion se ubico
en los niveles 3 y 4 de desemperno, concentrandose
la mayor proporcion en el nivel 3. Esto evidencia
gue una gran parte de los evaluados de este nivel
educativo tiene la capacidad de resolver problemas

Figura 20. Distribucién de las personas evaluadas en los niveles
de desempeiio en cada grado para Matematicas, 2022
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de medicion que requieran el uso de patrones
estandarizados y no estandarizados. Haga clic en los
botones ubicados debajo de la Figura 21 para consultar
los descriptores de los niveles de desempeno. No
obstante, hay un porcentaje nada despreciable que se
ubica en los niveles Ty 2 (28% y 20%, respectivamente).
Al revisar los resultados asociados al nivel formativo,
se evidencia que, a medida que aumenta el grado,
el porcentaje de estudiantes en el nivel mas bajo
disminuye, mientras que en el nivel 2 aumenta.

Para el grado 5, el porcentaje de evaluados en los
niveles 3y 4 corresponde al 29% y 6%, respectivamente.
Por su parte, la proporcion de estudiantes en los niveles
1y 2 constituye el 65% en conjunto. En el grado 9, la
proporcion de estudiantes es del 3% en el nivel 4 vy
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B (C el

Conclusiones

Capitulo 2 Capitulo 4

Capitulo 3

de 27% en el nivel 3. En este grado, el porcentaje de
evaluados ubicados en el nivel 2 es el 47%.

Cuando se visualizan los resultados segun el sector vy
la zona (Figura 21). Se evidencia una gran diferencia
en la distribucion entre poblaciones pertenecientes al
sector oficial o establecimientos educativos rurales, y el
resto de los evaluados. Para todos los grados, el sector
no oficial tiene un menor porcentaje de estudiantes en
los niveles 1y 2, en comparacion con el sector oficial.
Esta diferencia es mas marcada en 3° Asimismo, las
zonas urbanas presentan la menor proporcion de
estudiantes en los niveles mas bajos en comparacion
con establecimientoseducativosrurales. Las diferencias
tienden a ser mas grandes cuando se comparan las
distribuciones segun el sector del establecimientos
educativos.

Figura 21. Distribucion de los estudiantes segun el nivel de desempeiio, el grado, la zona y el sector, para Matemaéticas 2022
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En general, se evidencia una tendencia a presentar
mayores diferencias entre grupos cuando se tiene
en cuenta el nivel socioecondmico y el sector del
establecimiento educativo.

Losresultadosdelas pruebasSaber3°,5°y9°
son consistentes con otras investigaciones
longitudinales, como la de Morgan et
al. (2016) en la cual se ha encontrado
gue, incluso, desde niveles preescolares,

hay estudiantes mucho menos informados sobre
Matematicas que otros grupos de nifos, y que
esta brecha predice, sucesivamente, diferencias de
desempeno a lo largo de las trayectorias escolares.

Resulta importante indagar si la magnitud de
estas diferencias se mantiene en todo el territorio
nacional, o si este comportamiento difiere entre las
regiones del pals. En la Figura 26 se presenta un
comparativo de los resultados nacionalesy para cada
region, teniendo en cuenta el promedio obtenido
por estudiantes del nivel socioeconémico 1y 4. Las
diferencias por sexo y zona podra encontrarlas en las
Figuras 87 y 88 de la seccion de anexos.
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La Figura 22 muestra un resumen de los promedios
obtenidos porcadaregionen lapruebade Matematicas.
Se observa que, en todos los grados, la region Oriente
se destaca por haber obtenido el mayor promedio. Mas
aun, en 3°y 5° esta a 21 y 18 puntos, respectivamente,
por encima de la regidn mas cercana que es el Eje
Cafetero. Para el caso del grado 9, la region mas cercana
corresponde al Llano, la cual estd 25 puntos por debajo
de la Centro Oriente.
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Porotrolado,laregion Caribeobtuvoelmenor promedio
del puntaje en todos los grados. Especificamente,
se ubico entre 14 y 25 puntos por debajo de la region
Pacifico, que para 5° y 9° es la segunda region con
menor puntaje, mientras que para 3° comparte el lugar
con el Llano.

Figura 22. Puntajes promedio para la prueba de Matematicas por regiéon y grado, 2022
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Grado 3

Enlos resultados regionales por niveles de desempeno
en grado 3, la mayor proporcion de evaluados se
ubico en el nivel 3 en todas las regiones. En la region
Centro Oriente, se concentra el mayor porcentaje de
estudiantes en los niveles mas altos (48% en nivel 3y
20% en nivel 4), mientras que la region Caribe presenta
la menor proporcion de estudiantes en estos niveles
de desempeno (29% en nivel 3y 6% en nivel 4).

En general, los estudiantes que se ubican en el nivel
3 de desempeno demuestran habilidades para
identificar lados, vértices, angulos o caracteristicas
comunes entre uno o varios objetos bidimensionales,
resuelven problemas de medicion que requieren del
uso de patrones estandarizados y no estandarizados,
y determinan adiciones, restas o multiplicaciones
equivalentes a una adicion dada, entre otros.

Figura 23. Distribucion de las personas evaluadas en los niveles
de desempefio en grado 3 para Matematicas, segln regién
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Grado 5 Grado 9

Los resultados de niveles de desempeno de
Matematicasa nivel regional para estudiantes de grado
5 se presentan en la Figura 24. En la mayoria de las
regiones, hay altas proporciones de estudiantes en el
nivel 2 de desempeno. En efecto, el 45% de estudiantes
de la region Centro Sur y el 43% de la region Eje
Cafetero se ubican en el nivel de desempeno 2; es decir
gue demostraron sus capacidades para determinar
las propiedades de la suma y el producto, para
identificar equivalencias entre expresiones numeéericas,
para identificar las condiciones necesarias para que
dos figuras sean congruentes y para identificar la
semejanza entre dos figuras, entre otros.

Figura 24. Distribucién de las personas evaluadas en los niveles
de desempeiio en grado 5 para Matematicas, seguin region
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Engrado 9, es minima la proporcion de estudiantes en el
nivel mas alto de desempeno. Se evidencia, en la Figura
25 que la region Pacificoy la region Caribe concentran el
1% de estudiantes en el nivel 4 de desempeno. De igual
forma, estas regiones fueron las que obtuvieron el mayor
porcentaje de estudiantes en el nivel 1 de desempefo
(37% en region Caribe y 26% en regiéon Pacifico).

En las seis regiones, la mayor proporcion de estudiantes
se encuentra en el nivel 2 de desempeno; es decir que
demostraron ser capaces de describir propiedades de
los ndmeros racionales y sus operaciones, establecer
relaciones de orden entre ndmeros racionales dados
criterios de ubicacidn o aproximacion, elaborar
representaciones (graficas, tablas, diagramas) de un
conjunto de datos a partir de otras representaciones,
entre otros aspectos relacionados con los aprendizajes
en Matematicas en grado 9.

Figura 25. Distribucién de las personas evaluadas en los niveles
de desempeiio en grado 9 para Matemadticas, seglin regién
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Para todos los grados, las diferencias en la mayoria
de las regiones son grandes (Figura 26) y muestran
un patréon similar en todo el territorio nacional. La
region Caribe es la que presenta la mayor diferencia
entre niveles socioeconédmicos en los grados 5y 9, con
brechas de 93 y 107 puntos, respectivamente. Mas aun,
los estudiantes pertenecientes al nivel socioeconémico
1 de la region Caribe obtuvieron el menor promedio
del puntaje en Matematicas comparado con el resto
de las regiones del pais para todos los grados. En
este aspecto, cabe resaltar que la region Pacifica se
encuentra por encima del promedio nacional en el
NSE1 de grado 3, lo que puede ser una sefal de avance
en el desarrollo de la competencia de Matematicas
en una region que ha tenido desventajas historicas
en el avance educativo. Adicionalmente, en el Centro
Oriente, el Caribe y Centro Sur, las brechas aumentan
conforme se eleva el nivel educativo.

Al analizar los resultados para el grado 3, se observa
que las regiones Centro Sur y Pacifico obtuvieron las
menores brechas entre niveles socioecondmicos, 55
v 54, respectivamente. Estas diferencias, segun el
tamano del efecto, son medianas. Asi mismo, para el
grado 5, las menores diferencias se presentan en estas
mismas dos regiones (a pesar de que en este nivel
educativo son consideradas como grandes). En 9°
la region Pacifico se lleva el puesto, aunque se debe
tener en cuenta que, a pesar de tener la menor brecha,
esta se encuentra entre los menores promedios tanto
en el NSE1como en el NSE4.

Figura 26. Diferencias en el promedio de puntaje para Matematicas segln el nivel socioeconémico por regiény grado, 2022
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La Figura 27 presenta los resultados obtenidos
por sector para cada una de las regiones y grados
evaluados. Se observa que, en todas las regiones, el
promedio obtenido por los estudiantes de sector no
oficial es mayor al de aquellos del sector oficial. Para el
grado 3, las brechas entre sectores son en su mayoria
grandes, las regiones del Centro Oriente y Pacifico
siguen latendencia nacional con brechas consideradas
medianas de acuerdo con la metodologia del
tamano del efecto. El Caribe es la region con la mayor
diferencia entre sectores con 80 puntos en favor de los
establecimientos educativos no oficiales.

Para los grados 5y 9, la mayoria de las brechas son
grandes. En el grado 5, la region Llano tiene la mayor
brecha entre sectores con 78 puntos de diferencia. En
el grado 9, Caribe y Centro Sur comparten el puesto
con unadiferencia de 81 puntos entre establecimientos
educativos no oficiales y oficiales. En términos
absolutos, la region Pacifico es la que presenta las
menores brechas entre sectores en la prueba de
Matematicas aplicada a cada grado.

Al analizar los resultados por sector, se observa que,
tantoenestablecimientoseducativosno oficialescomo
oficiales, las regiones Caribe y Pacifico obtuvieron un
promedio menor al resto de regiones en la mayoria
de los casos. Por su parte, la region del Centro Oriente
obtuvo el promedio mas alto dentro del sector Oficial
en todos los grados. Finalmente, en el sector no oficial,
el Llano se destaco por su promedio en los grados 5 y
9, mientras que, en el grado 3, Centro Oriente alcanzoé
el promedio mas alto.

Aunque las diferencias de la variacion en las brechas
de logros entre regiones son explicadas, en parte,

og 228, Moo
oo Q @ SIS [aS %
[ndice Glosario Claves Capitulo1 Capitulo 2 Capitulo 3 Capitulo 4 Conclusiones

por el nivel socioecondmico, las disparidades
socioecondmicas estan lejos de ser determinantes.
Quizas, las diferencias entre regiones también se
asocien conotrascondicionesadversas. Porejemplo,en
el experimento Mudandose a la Oportunidad (Moving
to Oportunity Experiment;, Chetty et al, 2016), el
cambio de vecindarios mas pobres a vecindarios menos

pobres mejord en los estudiantes menores de trece
anos las tasas de asistencia a la universidad y los salarios
en la vida adulta. La hipotesis de los autores es que la
mudanza cambid la exposicion a menos companeros
de bajos ingresos, a menos delincuencia, mas modelos

a seguir positivos y escuelas con Mas recursos.

Figura 27. Diferencias en el promedio de puntaje para Matematicas segun el sector, por regiény grado, 2022
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Competencias Comunicativas

en Lenguaje: Lectura

Lectura es la segunda prueba que se evalla en todos

los grados. La Tabla 12 presenta un breve resumen del
. . . . . Variable de contexto Categoria
promedio del puntaje de Competencias Comunicativas

en Lenguaje: Lectura obtenido por los estudiantes m 398 396 398
en cada uno de los grados y segun las caracteristicas Sexo
, - . . m 402 404 402
sociodemograficas que se analizan en esta seccion. Al
igual que en la prueba de Matematicas, en los tres grados m 368 269 265
hay un aumento del promedio de Lectura conforme
aumenta el nivel socioeconémico. Las diferencias entre NSE
los demas grupos se analizan con mayor detalle mas m 442 436 43]
adelante en esta seccion.
NSE 4 452 456 451
458 454 45]
Sector
m 374 372 370
Zona

Nota: NSE corresponde a nivel socioeconémico.
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En la Figura 28, se presentan los resultados segun las
cuatro caracteristicas de interés. En general, para el
nivel socioecondmico, el sector y la zona, las brechas
presentan una tendencia similar a las presentadas en
la prueba de Matematicas. Sin embargo, segun el sexo,
en esta prueba, las mujeres obtuvieron un promedio
del puntaje mayor al de los hombres, aunque en todos
los grados las diferencias fueron peqguenas, siendo
mayor en el grado 5. Lo anterior reafirma la tendencia
de estudios que muestran, en general, mayores
desempenos de las mujeres en areas relacionadas con
el lenguaje (Rincon Baez & Arias Velandia, 2019).

El promedio de Lectura de los estudiantes de NSE4
se ubicdé en mas de 80 puntos por encima de los
estudiantes de NSET en todos los grados. Estas brechas
son grandes, pero no necesariamente aumentan
con el nivel educativo. En relacion con el sector del
establecimientos educativos, se observa que, para
todos los grados, los establecimientos educativos no
oficiales obtuvieron promedios muy por encima de
los oficiales. Particularmente, para el grado 3, el sector
no oficial se ubicd 70 puntos por encima del oficial;
mientras que, para 5°y 9° las diferencias fueron de 65y
62 puntos, respectivamente. Las diferencias para todos
los grados fueron grandes y, en general, estas brechas
tienden a disminuir a medida que se avanza en el nivel
educativo.

Finalmente, se observa que los establecimientos
educativos ubicados en zonas urbanas obtuvieron
promedios por encima de aquellos ubicados en
zonas rurales. En todos los grados, las diferencias son
pequenas.
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La importancia de detectar las variables relevantes
asociadasa los resultadosde las pruebasde Lecturaen
las pruebas Saber 3°, 5°y 9° puede inscribirse a varias
propuestas en teorias educativas que consideran que
las dificultades en habilidades lectoras son la causa
de posteriores problemas de rendimiento general. Asi,
las intervenciones de dificultades de lectura tendrian
el potencial de mejorar el rendimiento académico
de los alumnos si se enfatizan adecuadamente.

Por ejemplo, Matunga (2019) confirmo  los
efectos del entrenamiento de reconocimiento de
palabras, decodificacion fonolégica y monitoreo de
comprension en el desempefo académico general
de los alumnos en Kenia. Yildiz et al. (2019) también
encontraron resultados similares en una muestra
de Turquia, al asociar la eficacia de la lectura oral, la
comprension lectora y el rendimiento académico en
un examen de secundaria a nivel nacional.

Figura 28. Diferencias en el promedio de la prueba de Lectura segln algunas caracteristicas del contexto de los estudiantes

—(C®) La barra crece hacia la categoria con mayor promedio.
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Descripcion cualitativa de los resultados en Lectura

Al analizar los resultados cualitativos asociados al
puntaje de la prueba de Lectura aplicada a cada grado
(Figura 29),se observa que, a diferencia de Matematicas,
la proporcion de estudiantes ubicados en el nivel 4 de
desempeno es grande (entre el 21y 28%). No obstante,
el porcentaje ubicado en el extremo opuesto es aun
mas grande, entre el 35% y el 40% de los estudiantes se
ubican en el nivel 1. Esto muestra un trabajo por hacer
en el desarrollo de las habilidades lectoras de un gran
porcentaje de la poblacion evaluada. El nivel 2 es el

Figura 29. Distribucion de las personas evaluadas en los niveles
de desempeiio en cada grado para Lectura, 2022

100%

80%

21%
26%

20%

40%

20%

0%

Grado 3 Grado 5

Grado 9

mNivel1 mNivel 2 Nivel 3 mNivel 4

og Moo D =
og Q @) SEED s @ =] %
[ndice Glosario Claves Capitulo1 Capitulo 2 Capitulo 3 Capitulo 4 Conclusiones

nivel que tiene el menor porcentaje de poblacion en
todos los grados.

Cuando se visualizan los resultados cualitativos segun
el sector y la zona (Figura 30). Se evidencia una gran
diferencia en la distribucion entre establecimientos
educativos de zonas urbanas y rurales. Para todos
los grados, los establecimientos educativos rurales
concentran el mayor porcentaje de estudiantes en los
niveles 1y 2, siendo mayor en el nivel 1 (entre el 48% y
el 56%). En contraste, los establecimientos educativos

urbanos, presentan una menor proporcion de
estudiantes en estos dos niveles, sin embargo, no deja
de ser importante, entre 40% vy 52%.

Para la desagregacion segun el sector, se observan
resultados similares. En todos los grados, el sector
oficial presenta la mayor proporcion de estudiantes en
los niveles mMas bajos de desempefio, en comparacion
con el sector no oficial. Estas diferencias son mayores
a las encontradas segun la zona del establecimientos
educativos.

Figura 30. Distribucién de los estudiantes seguln el nivel de desempefio, el grado, la zonay el sector, para Lectura 2022
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La Figura 31 muestra un resumen de los promedios
obtenidos por cada regidén en la prueba de
Competencias Comunicativas en Lenguaje: Lectura.
Se observa que, en todos los grados, la region Oriente
se destaca por haber obtenido el mayor promedio.
Mas aun, esta entre 13 y 19 puntos por encima del Eje
Cafetero que es la region que le sigue en puntaje. Por
otro lado, la region Caribe obtuvo el menor promedio
del puntaje en todos los grados. Esta region se ubico
entre 16 y 25 puntos por debajo de las regiones que
le siguen en menor puntaje (Llano y Pacifico para 3°
Centro Sur para 5°y Pacifico para 9°).
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Figura 31. Puntajes promedio para la prueba de Lectura por regién y grado, 2022
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Grado 3

En la prueba de Lectura de grado 3, a excepcion de
la region Centro Oriente, la mayor proporcion de los
estudiantes en cada una de las regiones se ubico en
el nivel de desemperio 1 (Figura 32). En particular,
en la region Caribe, el 57% de los estudiantes se
situd en dicho nivel, mientras que, en la region de
los Llanos y Pacifico, la proporcion fue de 45% y 44%,
respectivamente. Esto indica que los estudiantes de
grado 3, en general, presentan dificultades a la hora
de encontrar informacion en los textos, identificar
motivos, causas y efectos de hechos presentes en el
texto, identificar las ideas que se explican y evaluar las
razones o argumentos que sustentan alguna hipotesis
de lectura, entre otros aspectos.

Figura 32. Distribucién de las personas evaluadas en los niveles
de desempefio en grado 3 para Lectura, segin regiéon
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Grado 5

En grado 5, cabe destacar que las regiones Centro
Oriente y Eje Cafetero fueron las que presentaron
una mayor proporcion de sus evaluados en el nivel de
desempeno 4, es decir, 41% y 31%, respectivamente
(Figura 33). Al ubicarse en este nivel, demostraron que
tienen la capacidad de evaluar las ideas expresadas en
los textos, relacionar y comparar diferentes textos, y
realizar inferencias a partir de los mismos. Por su parte,
la region Caribe, no solo presentd la menor proporcion
de estudiantes en el nivel de desempeno 4 (16%),
sino que Mas de la mitad del total se ubicaron en el
nivel 1 (51%). Estos Ultimos presentan problemas en el
desarrollo de sus competencias en aspectos como la
ubicacion de diferentes elementos del contenido en
los textos, la inferencia de la intencion de los textos y
la evaluacion de las ideas expresadas en los mismos,
entre otros aspectos.

Figura 33. Distribucién de las personas evaluadas en los niveles de
desempeiio en grado 5 para Lectura, segun region
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Grado 9

En grado 9, asi como en los grados 3 y 5, las regiones
Caribe, Pacifico y Centro Sur presentan las mayores
proporciones de estudiantes ubicados en el nivel de
desemperio 1 de la prueba de Lectura (Figura 34).
Mientras tanto, las regiones de Centro Oriente, Eje
Cafeteroy Llanoscuentan conlas mayores proporciones
de estudiantes ubicados en el nivel 4, en comparacion
con las demas. A pesar de lo anterior, en todas las
regiones, tiende a presentarse una mayor proporcion
deestudiantesen el primer nivel,en contraposicion alos
ubicados en los niveles superiores. Es decir, presentan
dificultades en cuanto a la identificacion de las partes
funcionales de los textos (como la introduccion, el
cuerpo vy la conclusion) cuando estan explicitas o
no, asi como en la identificacion de las estrategias
argumentativas de los textos y en la generacion de
juicios de valor frente a estas.

Figura 34. Distribuciéon de las personas evaluadas en los niveles
de desempeiio en grado 9 para Lectura, segln region
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EnlaFigura35,se presenta los resultados desagregados
por region y nivel socioecondmico. Especificamente, se
observa que, similar a lo observado en Matematicas,
casitodas las brechas entre niveles 1y 4 son grandes (en
favor del NSE4) y la region Caribe presenta las mayores
diferencias para todos los grados. Adicionalmente,
esta region presenta el menor promedio entre los
estudiantes de nivel socioecondmico 1.

Al analizar los resultados por nivel de formacion, se
observa que, en el NSE 1 del grado 3, las regiones del
Llano, Caribe y Pacifico se ubicaron por debajo del
promedio nacional (368) con 362, 349 y 366 puntos
respectivamente. Para el NSE4, las regiones de Centro
Orientey Eje Cafetero fueron las Unicas que alcanzaron
un promedio mayor al nacional (452) con 464 vy
460, respectivamente. En relacion con las brechas
obtenidas, la region Centro Sur es la que presenta una
menor diferencia (con 41 puntos).

Para el grado 5, Caribe (349) es la Unica region que
se encuentra por debajo del promedio nacional (369
puntos) en el NSE1. Para el NSE 4, son tres las regiones
gue no alcanzaron a igualar al promedio del pais:
Caribe (447), Centro Sur (431) y Pacifico (441). La menor
brecha entre niveles socioecondmicos se presenta en
la Region Centro Sur, con 58 puntos de diferencia.

Finalmente, en el grado 9, las regiones Caribe (348)
vy Pacifico (362) se ubicaron por debajo del promedio
nacional (365) en el nivel NSE1, mientras que, en el
NSE4, el Eje Cafetero (445), Caribe (449) y Pacifico (417),
se ubicaron por debajo. La menor brecha entre niveles
se presenta en la region Pacifico, con 55 puntos.
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Figura 35. Diferencias en el promedio de puntaje para Lectura segin el nivel socioeconémico por regiéon y grado, 2022
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L ((O Las comparaciones entre grados solo son validas al analizar la magnitud de la diferencia. No es adecuado

comparar promedios entre grados.

Nota: NSE corresponde a nivel socioeconémico.
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La Figura 36 presenta los resultados de Lectura
obtenidos por sector para cada una de las regiones
v grados evaluados. Se observa que la mayoria de las
regiones siguen la tendencia nacional, con diferencias
grandes, en favor del sector no oficial, segun la
metodologia del tamano del efecto. Para los grados 3y
5, las brechas entre sectores son grandes, exceptuando
la region Pacifico, cuyas diferencias son medianas v,
ascienden a 46 puntosen 3°y 39 en 5° La mayor brecha
se presenta en la region Caribe (80 puntos) para 3° vy el
Llano (80 puntos) para 5°.

En el grado 9, la region Caribe tiene la mayor brecha
entre sectores con 84 puntos. En términos absolutos,
la region Pacifico es la que presenta las menores
brechas entre sectores con 41 puntos de diferencia
que se considera mediana segun el tamano del efecto.
No obstante, se debe resaltar que en ambos niveles
socioeconomicos, esta region se encuentra entre los
promedios mas bajos.

Al analizar los resultados por sector, se observa que,
tanto en establecimientos educativos no oficiales como
oficiales, la region Caribe obtuvo un promedio menor
al resto de regiones en la mayoria de los casos. Por su
parte, la region del Centro Oriente obtuvo el promedio
mas alto dentro del sector Oficial en todos los grados.
Finalmente, en el sector no oficial, el Llano se destaco
por su promedio en los grados 5y 9, mientras que, en el
grado 3, Centro Oriente alcanzo el promedio mas alto.

En los resultados de lectura de las pruebas Saber
32 5°y9° los estudiantes de niveles socioecondmicos
bajos se desempenan consistentemente por debajo de
aquellos en niveles socioecondmicos mas altos. Pace
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et al. (2017) consideran que hay tres posibles caminos
por medio de los cuales el nivel socioecondmico podria
influir en el desarrollo del lenguaje. El primer camino
es el de las caracteristicas propias de los individuos,
como su temperamento, habilidades ejecutivas o su
salud mental. El segundo camino es el de la calidad
en la interaccion entre cuidadores e hijos, medida,
por ejemplo, en la diversidad y la riqueza verbal, o Ia
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calidad del cuidado parental. Y el tercer camino es
la disponibilidad de recursos de aprendizaje, tanto
en el hogar, como en la comunidad, y otros espacios
compartidos, como cantidad y variedad de libros, o la
presencia de violencia. Proponer mejoras que afecten la
competencia lectora por medio de estos tres caminos
obliga a vincular multiples agentes comunitarios vy
gubernamentales en el proceso.

Figura 36. Diferencias en el promedio de puntaje para Lectura segun el sector, por regiéon y grado, 2022
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L ((Q Las comparaciones entre grados solo son validas al analizar la magnitud de la diferencia. No es adecuado

comparar promedios entre grados.
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La prueba de Competencias Comunicativas en
Lenguaje: Escritura evidencia las capacidades
adquiridas por medio de la lectura se complementan
conlashabilidadesdeidentificaciéonde procesosbasicos
de comprension de textosy dominios de la escritura. Asi
pues, los resultados indican que los establecimientos
no oficiales lograron el mayor promedio del puntaje en
comparacion con el promedio de los oficiales. Ademas,
en esta prueba, los hombres presentan un menor
promedio del puntaje que las mujeres, la diferencia
entre ambos grupos fue de 12 puntos en grado 5y 24
puntos en grado 9.

Por su parte, el promedio del puntaje tiende a ser
mas alto cuando el nivel socioecondmico de las
personas evaluadas aumenta. Al comparar por zona de
establecimientos educativos, las personas evaluadas
en grado 5 de zona urbana alcanzaron 24 puntos
mas que el promedio del puntaje de evaluados de
establecimientos en zona rural

La Tabla 13 presenta un breve resumen del promedio
del puntaje de Competencias Comunicativas en
Lenguaje: Escritura obtenido por los estudiantes en
cada uno de los grados y segun las caracteristicas
sociodemograficas que se analizan en esta seccion.
Cabe recordar que esta prueba solo la presentan
estudiantes pertenecientes a los grados 5y 9.
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Al igual que en las pruebas de Matematicas y Lectura,
en los dos grados hay un aumento del promedio de
Escritura conforme aumenta el nivel socioeconémico.
En esta seccioén, se analizan las brechas de cada uno
de estos grupos de comparacion. Los datos de la

Tabla 13 ayudaran al lector a identificar el puntaje
detras de cada una de las diferencias presentadas
mas adelante. No dude en volver a este recuadro para
completar su informacion.

Variable de contexto

Sexo
. m
NSE 4
- m
- %

393 387
405 4M
378 376
394 399
419 419
432 422
429 427
392 394
381 376
405 406
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Al desarrollar los analisis de las diferencias teniendo en
cuenta el tamano del efecto, se evidencia que, segun
sexo, las mujeres obtuvieron un promedio del puntaje
mayor al de los hombres (Figura 37). En ambos grados,
la diferencia fue pequefa. Lo anterior podria ser una
sefal del desarrollo diferencial en la escritura que
pueden estar teniendo estudiantes hombresy mujeres.

Tal vez debido a la diferencia en la facilidad para ser
evaluado, la competencia lectora es la que ha recibido
mayor investigacion. Por lo anterior, las diferencias de
género en las habilidades de escritura se han pasado
por alto porgue se mide con menos frecuencia en las
evaluaciones educativas (Reilly et al,, 2019). A pesar de
esto, existe una creciente evidencia sobre diferencias
de sexo en la capacidad de escritura. Los resultados
de las pruebas Saber 3° 5° 7°y 9° son coherentes con
lo encontrado por Reynolds et al. (2015), Scheiber et al.
(2019) y Reilly et al. (2019), quienes en varias muestras
encontraron diferencias para hombres y mujeres en
Matematicas y lectura a lo sumo con un tamano del
efecto pequeno, mientras que para escritura el tamano
del efecto generalmente encontrado fue mediano.
Estos resultados sefnalan la necesidad de prestar
especial atencion a las diferencias de género en la
escritura, ya que confirman que los hombres son mas
vulnerables al fracaso en la escritura que las mujeres.

En relacion con el nivel socioeconémico, el promedio
de esta prueba para estudiantes de NSE4 se ubico
entre 55 y 46 puntos por encima de los estudiantes
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de NSEI. En relacion con el sector del establecimiento
educativo, se observa que, para ambos grados, los
establecimientos educativos no oficiales obtuvieron
promedios por encima de los no oficiales. Para el grado
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5, el sector no oficial se ubicd 37 puntos por encima
del oficial; mientras que para 9° la diferencia fue de
34 puntos. Para ambos casos, las diferencias fueron
pequenas.

Figura 37. Diferencias en el promedio de la prueba de Escritura segun algunas caracteristicas del contexto de los estudiantes

100~ Mujeres NSE 1 No oficial Rural
50
37 34
24
e i i
2, mm
]
=)
-24 59
-50 -46
-55
Hombres NSE 4 Oficial Urbano
-100
30 50 90 30 50 90 30 50 90 30 50 90
Grado
No significativa [ Pequefia [ Mediana [ Grande

—(®) La barra crece hacia la categoria con mayor promedio.

Nota: en las diferencias de medias se tiene en cuenta un nivel de significancia de 0.05. Las diferencias y el analisis del tamafio del efecto se detallan en la

Tabla 53 de los anexos
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La Figura 38 muestra un resumen de los promedios Figura 38. Puntajes promedio para la prueba de Escritura por regién y grado, 2022

obtenidos por cada regién en la prueba de

Competencias Comunicativas en Lenguaje: Escritura. .
R Caribe

Se observa que, en todos los grados, la region Oriente

se destaca por haber obtenido el promedio mas E E

alto. No obstante, a diferencia de las pruebas de

Matematicas y Lectura, las diferencias con la region

mas cercana en puntaje fue menor. Especificamente, .
para el grado 5, la diferencia con el Eje Cafetero fue Eje Cafetero

de 2 puntos, mientras que para el grado 9 fue de 4
50| 413 90| 413

Porotrolado,laregionCaribeobtuvoelmenorpromedio
del puntaje en todos los grados. Especificamente, en
ambos grados, se ubico 13 puntos por debajo de la

region mas cercana en puntaje (Pacifico para el grado E m
5y Centro Sur y Pacifico para el grado 9).

Centro Oriente
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En la Figura 39, se presenta un contraste entre los
resultados nacionales y regionales, en atencion al
promedio obtenido por estudiantes que cuentan con
nivel socioecondmico 1y 4. Se evidencia que, en el
grado 5y grado9se destacan las diferencias pequefas
y medianas. La region Caribe es la que presenta la
mayor diferencia entre niveles socioecondmicos, con
brechasde 66y 61 puntos para5°y 9° respectivamente.,

De otro lado, en los resultados para el grado 9, se
puede evidenciar que la region Eje Cafetero, la region
Centro Sury la region Pacifico obtuvieron las brechas
mas pequenas entre niveles socioecondmicos, con
26 puntos de diferencia. Estas diferencias, segun el
tamano del efecto, son pequenas.

En general, la escritura representa una tarea mas
desafiante, ya que, mientras que la lectura es mas
pasiva, la escritura es una tarea generativa que se basa
en otros componentes de las habilidades verbales vy
del lenguaje que suelen mostrar mayores diferencias
a medida que aumenta la complejidad de la tarea,
como una organizacion cuidadosa de las ideas, una
claridad gramatical y una expresion clara del material,
entre otros. Encontrar las palabras adecuadas para
expresar un concepto o matiz en particular es una
tarea exigente para los escritoresy se basa en la fluidez
verbal, donde las mujeres y estudiantes con mayores
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puede mejorar con practica e instruccion, resaltando
la urgencia de atender esta necesidad dentro de los
curriculos educativos.

recursos muestran un rendimiento significativamente
mayor (Reilly et al, 2019). El valor de detectar esta
brecha esta en entender como esta habilidad se

Figura 39. Diferencias en el promedio de puntaje para Escritura, segln el nivel socioeconémico por regiéon y grado, 2022
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(C@) Las comparaciones entre grados solo son validas al analizar la magnitud de la diferencia. No es adecuado

comparar promedios entre grados.

Nota: NSE corresponde a nivel socioeconémico.
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En la Figura 40, se evidencian los resultados en la Figura 40. Puntajes promedio para la prueba de Escritura por regiény grado, 2022
prueba de Escritura segun sector para cada una de las
regionesy grados evaluados. Se observa que, en todas “ _
las regiones, el promedio obtenido por los estudiantes 429 27
de sector no oficial es mayor al de aquellos del sector Nacional 332_. 37 334—0 33
oficial.
. 410 413
' ] ) ) Caribe e e 40  — 41
Las diferencias en la prueba de Escritura segin sector 370 372
en cada region evidencian que en grado 5 la menor 440 440
s H C——) P——l)
brecha se encuentra en la region Llano (30 puntos), Centro Oriente 407 = 409 el
diferencia que no es significativa. Asi mismo, en grado
9 el anadlisis segun sector de la region Eje Cafetero, la Centro Sur —3 30 —3 39
- . . 400 387
region Llanoy la region Pacifico presentan las menores
diferencias, que no fueron significativas. . 444 423
Eje Cafetero O 35 o o 12
409 411
429 427
Llano ° ° 30 () ° 34
399 393
e 417 407
Pacifico [ — 31 °® ) 19
386 388
350 400 450 350 400 450
@Oficial @ No oficial
No significativa Pequefia Mediana Grande

(((@ Las comparaciones entre grados solo son validas al analizar la magnitud de la diferencia. No es adecuado

comparar promedios entre grados.
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) ) . . Tabla 14. Resumen de los promedios de la prueba de Ciencias Naturales y Educacion Ambiental segun algunas
Ciencias Naturales y Educacion Ambiental es una & ¥ v 2 e

) caracteristicas de contexto
de las pruebas que solo se evalia en los grados 5y 9.

La Tabla 14 presenta un breve resumen del promedio Variable de contexto Categoria _

del puntaje de la prueba de Ciencias Naturales vy

Educacion Ambiental obtenido por los estudiantes 398 399
en cada uno de los grados y segun las caracteristicas Sexo
sociodemogréficasque se analizan en esta seccion. Este 402 401
resumen tiene como objetivo que el lector identifique
los puntajes detras de las brechas analizadas mas 373 370
adelante. De manera general, se observa que, al igual
gue en el resto de las pruebas, en los tres grados, hay 392 395
un aumento del promedio de Matematicas conforme NSE
aumenta el nivel socioeconémico. 434 429
453 453
No oficial 454 447
Sector
389 391
379 376
Zona
409 406

Nota: NSE corresponde a nivel socioeconémico.
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EnlaFigura4l,sepresentanlosresultadosdelasbrechas Figura 41. Diferencias en el promedio de la prueba de Ciencias Naturales y Educacién Ambiental segun algunas caracteristicas del contexto
segUn las cuatro caracteristicas de interés. Para el nivel de los estudiantes

socioeconomico, el sexo y la zona, las brechas sefalan
una tendencia similar a las presentadas en Lectura. En

: ~ ~ Sexo Sector Zona
el caso del sexo, las mujeres obtuvieron un promedio

del puntaje mayor al de los hombres, aunque en todos 100 Hombres NSE1 No oficial Rural
los grados las diferencias fueron pequefas. .
57
Por otro lado, el promedio de esta prueba para 50
estudiantes de NSE4 se ubicd en mas de 80 puntos por
encima de los estudiantes de NSET en ambos grados. .
La brecha es grande en amlbos casos y presenta un

Diferencia

los oficiales. Para el grado 5, el sector no oficial se
ubicod 65 puntos por encima del oficial: mientras que

. 0___ L]
aumento de 3 puntos conforme aumenta el nivel -3 -3
educativo. En relaciéon con el sector donde se ubica ; . .
el establecimientos educativos, se observa que, para -30 -30
ambos grados, los establecimientos educativos no -50
oficiales obtuvieron promedios muy por encima de
80 -83

. . . . -100+ Mujer NSE4 ficial rban
para 9° la diferencia fue de 57 puntos. Las diferencias % vje esglo % S Jo % Oficia Jo % Urbano g0
disminuyeron con el nivel educativo.

Grado
Finalmente, los establecimientos educativos ubicados B No significativa [l Pequefia MM Mediana [ Grande

enzonas urbanas obtuvieron promedios por encima de
aquellos ubicados en zonas rurales. En ambos grados,

las diferencias fueron pequefias y no se presento (C®) La barra crece hacia la categoria con mayor promedio.
variacion segun el nivel educativo.

Nota: en las diferencias de medias se tiene en cuenta un nivel de significancia de 0.05. Las diferencias y el analisis del tamafo del efecto se detallan en la
Tabla 54 de los anexos
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La Figura 42 presenta los resultados cualitativos
asociados al puntaje de la prueba de Ciencias
Naturales, para cada grado evaluado. La distribucion
de los estudiantes en los diferentes niveles de
desempeno sigue una tendencia similar a |la
presentada en la prueba de Lectura. Especificamente,
un porcentaje importante de la poblacion se ubica en
el nivel mas alto de desemperfio (30% para 5° vy 23%
para 9°), mientras que otro porcentaje mas grande, se
ubica en el nivel mas bajo (42% para 5°y 38% para 9°).

Esto significa que, para grado 5, casi la mitad de la
poblacion solo es capaz de identificar, comparar,

Figura 42. Distribucién de las personas evaluadas en los niveles de
desempeno en cada grado para Ciencias Naturales, 2022
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clasificar o reconocer seres vivos, entornos, materiales
u objetos, sin llegar a reconocer las leyes, teorias,
principios o conceptos que posibilitan la comprension
de estos.

Para el grado 9, alrededor del 38% de los estudiantes
solo "es capaz de identificar seres vivos y materiales
de acuerdo con sus caracteristicas, en situaciones
problema de las ciencias naturales y de la dimension
ambiental”, sin llegar a la comparacion y clasificacion.

Cuandosevisualizan los resultados cualitativossegun el
sectory la zona (Figura 43), se evidencia una diferencia

-

Capitulo 4

el

Conclusiones

G

Capitulo 2 Capitulo 3

en la distribucion entre poblaciones consideradas
vulnerables (sector oficial y colegios rurales) y el resto
de los evaluados. Para ambos grados, el sector no
oficial tiene un menor porcentaje de estudiantes en
los niveles 1y 2, en comparacion con el sector oficial.
Asimismo, las zonas urbanas presentan la menor
proporcion de estudiantes en los niveles mas bajos en
comparacion con establecimientos educativos rurales.
Las diferencias tienden a ser mas marcadas cuando
se comparan las distribuciones segun el sector del
establecimientos educativos.

Figura 43. Distribucién de los estudiantes segln el nivel de desemperio, el grado, la zona y el sector, para Ciencias Naturales 2022
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Al igual que en las demas pruebas, los resultados para
Ciencias Naturales y Educacion Ambiental muestran
una tendencia a presentar mayores diferencias
entre grupos cuando se tiene en cuenta el nivel
socioecondmico y el sector del establecimientos
educativos. Por tanto, resulta importante indagar si la
magnitud de estas diferencias se mantiene en todo el
territorio nacional o si este comportamiento cambia
entre las diferentes regiones del pais. En las Figuras 94
y 95 de los anexos, encontrara los resultados para las
categorias restantes (sexo y zona).

La Figura 44 muestra un resumen de los promedios
obtenidos por cada region en la prueba de Ciencias
Naturales y Educacion Ambiental. Se observa que,
en todos los grados, la region Oriente se destaca por
haber obtenido el promedio mas alto. Las regiones
que le siguen son: el Eje Cafetero en el grado 5 (con
23 puntos por debajo) y el Llano en el grado 9 (con 24
puntos por debajo).
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Figura 44. Puntajes promedio para la prueba de Ciencias Naturales y Educacién Ambiental por regién y grado, 2022
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Grado 5

Los resultados de niveles de desempeno por region en la prueba de Ciencias Naturales
v Educacion Ambiental en grado 5 se presentan en la Figura 45. Aunque, en todas las
regiones, a excepcion de la region Centro Oriente, se observa una proporcion de 40%
0 mas estudiantes en el nivel mas bajo de desempeno (nivel 1), también se evidencian
cifras importantes en el nivel mas alto de desempeno.

Las regiones Centro Oriente y Eje Cafetero fueron las que mostraron mayor
participacion de estudiantes ubicados en el nivel 4 de desempeno, con cifras de
44% y 31%, respectivamente. Los estudiantes alli ubicados tienen habilidades para
representar los datos obtenidos en una investigacion cientifica a partir de una
situacion problema y asegurar una divulgacion adecuada de los resultados (figuras,
graficas, tablas, tendencias, predicciones o hipotesis), entre otros.

Figura 45. Distribucién de las personas evaluadas en los niveles de desempeifio en grado 5 para

Glosario Claves

Q © & Y NG Hh

Capitulo 4 Conclusiones

Capitulo 3

Capitulo 1 Capitulo 2

Grado 9

En el grado 9, la mayor proporcion de estudiantes se ubican en los niveles de
desempeno 1y 2 en las regiones Caribe (76%), Centro Sur (63%), Eje Cafetero (59%),
Llanos (59%) vy Pacifico (72%). Estos estudiantes demuestran que pueden identificar
seres vivos y materiales de acuerdo con sus caracteristicas, en situaciones problema
de las ciencias naturales y de la dimension ambiental.

Asi pues, resulta importante fortalecer las habilidades descritas en el nivel de
desempeno 2, que hacen referencia a la identificacion, comparacion y clasificacion
de los diferentes elementos de un sistema, segun su estructura, funcion y uso, en
situaciones problema de las ciencias naturales y de la dimension ambiental. Ademas,
en dicho nivel, deben reconocer y relacionar la informacion presentada en tablas y
distintos tipos de graficas, de esas materias, entre otros.

Figura 46. Distribucion de las personas evaluadas en los niveles de desempefio en grado 9 para
Ciencias Naturales, segin regién
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En la Figura 47, se presenta un comparativo de los resultados nacionales y para
cada region, teniendo en cuenta el promedio obtenido por estudiantes del nivel
socioeconémico 1y 4. Se observa que, para ambos grados, la mayoria de las diferencias
son grandes. Entre estas, la region Caribe es la que presenta la mayor diferencia entre
niveles socioeconémicos, con brechas de 90 y 91 puntos para 5° y 9° respectivamente.
En efecto, los estudiantes pertenecientes al nivel socioeconémico 1de la region Caribe
obtuvieron el menor promedio del puntaje en la prueba comparado con el resto de las
regiones del pais, seguida por la region Pacifico. Adicionalmente, en el Centro Oriente,
el Caribe y Centro Sur, las brechas aumentan conforme se eleva el nivel educativo.

En el grado 5, se observa que la region Centro Sur obtuvo la brecha mas pequefa
entre niveles socioecondmicos, con 50 puntos de diferencia. Esta diferencia, segun
el tamano del efecto, es mediana. Por otro lado, para el grado 9, la menor brecha se
presenta en la region Pacifico. Segun el tamano del efecto, esta diferencia es mediana
y asciende a 46 puntos.

Figura 47. Diferencias en el promedio de puntaje para Ciencias Naturales y Educacién Ambiental,
segun el nivel socioeconémico por regiéon y grado, 2022
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La Figura 48 presenta los resultados obtenidos por sector para cada una de lasregiones
y grados evaluados. Se observa que, en todas las regiones, el promedio obtenido por
los estudiantes de sector no oficial es mayor al de aquellos del sector oficial. En 5°,
con excepcion de la region Pacifico y el Eje Cafetero, las brechas entre sectores son
grandes y la region del Llano presenta la diferencia mas grande con 75 puntos. Para
Grado 9, las diferencias mas grades se obtuvieron en Llano, Centro Sur y Caribe; esta
dltima ocupd el primer el puesto con 79 puntos.

Por su parte, la region Pacifico obtuvo la menor diferencia en ambos grados.
Especificamente, para el grado 5, los establecimientos educativos no oficiales se
ubicaron 29 puntos por encima de aquellos oficiales. Para el grado 9, esta brecha
descendi6 a 12 puntos, considerandose como una diferencia pequefa.

Figura 48. Diferencias en el promedio de puntaje para Ciencias Naturales y Educacién Ambiental,
segun el sector por regién y grado, 2022
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Al revisar la literatura cientifica sobre variables asociadas a las brechas entre
niveles socioecondmicos en rendimiento en ciencias, se pueden ver dos grupos de
resultados orientados a explicar y a reducir dichas brechas. Un primer grupo es el
relacionado con los recursos y las condiciones educativas. Estos resultados son
consistentes a lo largo de la literatura (Harackiewicz et al, 2016; Theobald et al,
2020; Wu et al, 2021). Lo que se encuentra, tanto en investigaciones que comparan
varios paises (Lavy, 2015; Bodovsk et al, 2020), como en estudios longitudinales
(Olszewski-Kubilius et al.,, 2017) son algunos factores comunes del sistema educativo
gue pueden explicar las brechas entre niveles socioecondmicos en los logros
académicos en ciencias. Dichos factores son, entre otros, el tiempo que los estudiantes
pasan en la escuela, el acceso a programas académicos complementarios, el gasto
gubernamental, el nivel de responsabilidad escolar, y el grado de autonomia de las
escuelas sobre decisiones presupuestariasy en la contratacion o despido de docentes.

El segundo grupo de investigaciones esta asociado a los esfuerzos enfocados
en influir variables de los propios estudiantes y los profesores, como valores
subjetivos de las tareas de los estudiantes o sus expectativas de éxito
(Harackiewiczetal,2016),ocreenciasde los profesoressobre la capacidad decambiode
las competencias de sus estudiantes (Canning et al., 2019). Por el lado de los profesores
de ciencias, el mejorar la alfabetizacion cientifica se ha convertido en una de varias
estrategias con resultados importantes para disminuir diferencias de desempeno
(Cantrell et al, 2005). La mejora en alfabetizacion cientifica es una estrategia poderosa
paralaintegraciondeciencia,matematicaytecnologia,de maneragueseinvolucramas
efectivamente a los estudiantes en el proceso. Por el lado de los estudiantes, enfocarse
en intervenciones sobre el valor intrinseco del estudio (importancia percibida debido
a su disfrute), el valor de logro en el estudio (importancia percibida para la identidad
vy la autoestima), el valor de utilidad del estudio (importancia percibida para lograr
objetivos futuros) y el valor de costo del estudio (aspectos negativos percibidos como
el consumo de tiempo) conducen a una mayor motivacion hacia una tarea académica
(Harackiewicz et al., 2016).
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La busqueda de un desarrollo integral de los nifos, niNas y adolescentes plantea
también un reto en la formacién de ciudadanos con valores éticos, respetuosos de lo
publico, que ejerzan sus derechos y cumplan con sus deberes dentro de la sociedad.
Por tanto, es necesario que la educacion brinde las herramientas necesarias que vayan
en via del efectivo desarrollo de estas competencias y, permitan y comprometan la
participacion de toda la sociedad en un contexto diverso, multiétnico y pluricultural.

Las competencias ciudadanas que se evalUan en Saber 3° 5°y 9° se definen, entonces,
como aquellas capacidades cognitivas, emocionales y comunicativas que, integradas
entre si y relacionadas con conocimientos y actitudes, posibilitan que el ciudadano
actUe de manera constructiva en la sociedad. Por tanto, en esta seccidn, se presentan
los resultados de las habilidades cognitivas y conocimientos necesarios para el buen
gjercicio de la ciudadania (Pensamiento Ciudadano) en articulacion con los resultados
en accionesy actitudes. Esto permite presentar un panorama mas completoy robusto
acerca de las competencias que tienen los estudiantes para desempefarse como
ciudadanos. Las pruebas que se presentan a continuacion solo se evalUan para los
grados 5y 9.

La evaluacion de las competencias ciudadanas constituye un aporte al
desarrollo integral de los ciudadanos colombianos, con el fin de avanzar en la

generacién de espacios de debates y acciones constructivas para nuestra
sociedad (Icfes, 2022)
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Pensamiento ciudadano

La prueba de pensamiento ciudadano esta enfocada
en evaluar las habilidades cognitivas y conocimientos
en relacion con las competencias ciudadanas de
los estudiantes. Esta prueba constituye un insumo
relevante para el seguimiento del desarrollo de las
capacidades de los estudiantes en la relacion con la
participacion ciudadana activa y constructiva en la
sociedad (lcfes, 2022) La Tabla 15 presenta un breve
resumen del promedio del puntaje de la prueba de
Competencias Ciudadanas: Pensamiento Ciudadano
obtenido por los estudiantes en cada uno de los grados
y segun las caracteristicas sociodemograficas que
se analizan en esta seccion. Al igual que las pruebas
anteriores, en los tres grados hay un aumento del
promedio conforme aumenta el nivel socioeconémico.
Las diferencias entre los demas grupos se analizan
con mayor detalle mas adelante en esta seccion. La
Tabla 15 le ayudard al lector a identificar los puntajes
gue se tienen en cuenta para el calculo de las brechas
presentadas a continuacion.

DD oo
Oogd Q @ g~—aH>
[ndice Glosario Claves Capitulo1
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La Figura 49 presenta los resultados de las brechas
seglin cuatro caracteristicas de interés. Se observa Figura 49. Diferencias en el promedio de la prueba de Pensamiento Ciudadano segun algunas caracteristicas del contexto de los
estudiantes

una tendencia similar a los resultados obtenidos en la
prueba de Ciencias Naturales. En el caso del sexo, las _
mujeres obtuvieron un promedio del puntaje mayor

al de los hombres. En ambos grados, las diferencias

N . 100+
fueron pequenas, aungque son mas grandes que las Hombres NSE1 No oficial Rural

brechas obtenidas en las demas pruebas (a excepcion

de Matematicas) que no superaban los 8 puntos. _ 55
Esto puede ser una senal del desarrollo diferencial en 50

competencias ciudadanas que pueden estar teniendo

hombresy mujeres.

. . . L . 0+
Enrelacion con el nivel socioeconémico, el promedio de | I
esta prueba para estudiantes de NSE4 se ubico entre ' = o
78y 79 puntos por encima de los estudiantes de NSET.
La brecha presenta un aumento de 1 punto conforme -50+
-78

Diferencia

aumenta el nivel educativo. En relacion con el sector
de ubicacion del establecimientos educativos, se
observa que, para ambos grados, los establecimientos
educativos no oficiales obtuvieron promedios muy T . . . T . . .
) ey 5° 9° 5¢ 9° 5° 9° 5¢ 9°
por encima de los oficiales. Para el grado 5, el sector no Grado

oficial se ubico 65 puntc?s por encima del oficial; rﬁlentrgs B \o significativa [N Pequeiia NN Mediana NN Grande
que para 9° la diferencia fue de 55 puntos. La diferencia

fue grande para 5°y mediana para 9°.

-79
-100+ Mujeres NSE4 Oficial Urbano

Finalmente, los establecimientos educativos ubicados La barra crece hacia la categoria con mayor promedio.

en zonas urban.as obtuvieron promedlos por encima Nota: en las diferencias de medias se tiene en cuenta un nivel de significancia de 0.05. Las diferencias y el analisis del tamafio del efecto se detallan en la
de aquellos ubicados en zonas rurales. Para ambos Tabla 55 de los anexos

grados, las diferencias fueron pequefasy aumentaron
3 puntos segun el nivel educativo.
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Descripcién cualitativa de los resultados en
Pensamiento Ciudadano

Al analizar la informacion descriptiva acerca de
aguello que los evaluados son capaces de hacer,
dadas sus respuestas a las preguntas, se evidencia
gue, en esta prueba los estudiantes tienen mayores
oportunidades de mejoras. A diferencia del resto, un
porcentaje de estudiantes superior al 70% en 5° y 50%
en 9° se ubicd en el nivel de desempeno mas bajo
(Figura 50). Es decir que esta proporcion de estudiantes
de grado 5 estda en la capacidad de identificar la
estructura del gobierno escolar y el papel de sus

Figura 50. Distribucién de las personas evaluadas en los niveles
de desempeiio en cada grado para Pensamiento Ciudadano, 2022
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constituyentes, mientras los estudiante de grado 9 de
reconocer la funcion de las figuras de autoridad a nivel
familiar y escolar y los mecanismos de participacion
democratica a nivel escolar.

Esto pone en manifiesto la necesidad de fortalecer
las habilidades que posibiliten que los estudiantes
actuen de manera activa y constructiva en la
sociedad. Para esto puede ser necesario evaluar las
herramientas educativas que se le estan ofreciendo a
los estudiantes, junto con el contexto que rodea a los
mismos, e identificar los factores relacionados con el
bajo desempeno en esta area.

En relacion con los resultados cualitativos segun el
sector y la zona (Figura 51), se evidencia una diferencia
en la distribucion entre poblaciones. Para ambos
grados, el sector oficial tiene un mayor porcentaje de
estudiantes en el nivel 1, en comparacion con el sector
no oficial. Asimismo, los establecimientos educativos
rurales presentan porcentajes de 84% y 66% de
estudiantes en el nivel 1 para 5° y 9°, respectivamente.
Sin embargo, para grado 5, las diferencias no son tan
marcadas en comparacion con los establecimientos
educativos urbanos, en donde el nivel 1también tiene a
gran parte de la poblacion.

Figura 51. Distribucién de los estudiantes segtn el nivel de desempenio, el grado, la zona y el sector, para Pensamiento Ciudadano 2022
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La Figura 52 muestra un resumen de los promedios
obtenidos por cada regidn en la prueba de
Competencias Ciudadanas: Pensamiento Ciudadano.
Se observa que, en todos los grados, la region Oriente
obtuvo los mayores promedios, seguida por el Eje
Cafetero que se encuentra a 21y 23 puntos en 5°y 9°
respectivamente.

Porsu parte, laregion Caribe obtuvoelmenor promedio
del puntaje en todos los grados. Especificamente, en
el grado 5, se ubico 21 puntos por debajo de la region
Pacifico, mientras que, en el grado 9, se ubic6 11 puntos
por debajo.
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Figura 52. Puntajes promedio para la prueba de Pensamiento Ciudadano por regiény grado, 2022
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Grado 5

En relacion con los resultados de niveles de desempefno por region en la prueba
de Pensamiento Ciudadano, en la Figura 53, se evidencia que, en grado 5, mas
del 62% de estudiantes se ubican en el nivel mas bajo de desempeno en todas las
regiones. El porcentaje de estudiantes concentrados en el nivel 1 a nivel nacional
es de 75%; por ende, las regiones Centro Oriente y Eje Cafetero son las que ubican
la menor proporcion de estudiantes en este nivel, en comparacion con el agregado
nacional.

Figura 53. Distribucion de las personas evaluadas en los niveles de desempeiio en grado 5 para
Pensamiento Ciudadano, segln regién
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Grado 9

En grado 9, se evidencia en la Figura 54 que, en Pensamiento Ciudadano, la mayor
proporcion de estudiantes se ubica en los niveles de desempeno 1y 2. Las regiones
Centro Oriente (36%), Eje Cafetero (47%) y Llanos (48%) son las que concentran la
menor proporcion de estudiantes en el nivel mas bajo en comparacion con las
demas regiones, que superan el 50% de estudiantes en este nivel.

Asi, es importante reforzar las habilidades, conocimientos y destrezas descritos en
el nivel de desempeno 2, que se relacionan con reconocer la funcion de las figuras
de autoridad a nivel familiar y escolar, y reconocer los mecanismos de participacion
democratica a nivel escolar.

Figura 54. Distribucion de las personas evaluadas en los niveles de desempeiio en grado 9 para
Pensamiento Ciudadano, segln regién
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Al hacer énfasis en los resultados por nivel
socioecondmico (Figura 55), se observa que, para
ambos grados, la mayoria de las brechas son grandes.
Laregion Caribe es la que presenta la mayor diferencia
entre niveles socioecondmicos, con brechas de 84y 89
puntos para 5°y 9° respectivamente. Ciertamente, los
estudiantes pertenecientes al nivel socioeconémico 1
de la region Caribe obtuvieron el menor promedio del
puntaje en Pensamiento Ciudadano comparado con
el resto de las regiones del pais, seguida por la region
Pacifico en el grado 9. Adicionalmente, en las regiones
Caribe y Centro Sur, las brechas aumentan conforme
se eleva el nivel educativo.

Para el grado 5, se observa que la region Centro
Sur obtuvo la brecha mas pequena entre niveles
socioecondmicos, con 46 puntos de diferencia. Esta
diferencia, segun el tamano del efecto, es mediana
considerando la variabilidad de los resultados de esta
region. Por otro lado, para el grado 9, la diferencia mas
pequefa se presenta en la region Pacifico. Segun
el tamano del efecto, esta diferencia es mediana y
asciende a 45 puntos. A pesar de que la brecha en la
region Pacifico es menor, se debe tener en cuenta
que, tanto para NSE1, como para NSE4, se ubico entre
los menores puntajes en comparacion con el resto de
las regiones.

og
oo

Indice

Glosario

Q

Claves

© &

Capitulo1

o

G

Capitulo 2

Capitulo 3

Capitulo 4

el

Conclusiones

Figura 55. Diferencias en el promedio de puntaje para Pensamiento Ciudadano, segun el nivel socioeconémico por regiéon y grado, 2022
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((@ Las comparaciones entre grados solo son validas al analizar la magnitud de la diferencia. No es adecuado

comparar promedios entre grados.

Nota: NSE corresponde a nivel socioeconémico.
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La Figura 56 presenta los resultados de Pensamiento Ciudadano obtenidos
por sector para cada una de las regiones y grados evaluados. Se observa que, en
todas las regiones, el promedio obtenido por los estudiantes de sector no oficial
es mayor al de aquellos del sector oficial para ambos grados. Para el grado 5, la
region Caribe obtuvo el promedio del puntaje mas bajo entre los establecimientos
educativos oficiales; mientras que la region Pacifico ocupd este puesto entre los
establecimientos educativos no oficiales, seguida muy de cerca por Caribe. La mayor
brecha se presenta en la region del Llano, en donde los establecimientos educativos
oficiales se ubicaron en 391 puntos y los no oficiales en 472 (81 puntos de diferencia).
Por su parte, en la region Pacifico se presentd la brecha mas pequena, en donde
los establecimientos educativos oficiales obtuvieron un promedio de 390 y los no
oficiales de 418.

En el grado 9, la region Caribe y el Llano tienen las mayores brechas entre
sectores con 74 puntos de diferencia. No obstante, los promedios obtenidos en la
region del Llano estuvieron por encima de la region Caribe. Las diferencias mas
pequenas se presentaron en las regiones Pacifico y Eje Cafetero, con 22 y 25 puntos,
respectivamente.
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Los resultados de Pensamiento Ciudadano de las pruebas Saber 3° 5 °y 9° son
coherentes con otros resultados internacionales. En el Estudio Internacional de
Educacion Civica y Ciudadana de la IEA (Schulz et al, 2018), donde participaron
24 paises en Asia, Europa y Ameérica Latina, el conocimiento civico se asocid con
el sexo y nivel socioecondmico. Para sexo, las estudiantes demostraron un mayor
conocimiento civico que los estudiantes varones en 19 paises, incluyendo Colombia.
Para nivel socioecondmico (medido con la ocupacion de los padres y la cantidad de
libros en el hogar), los estudiantes del nivel socioecondmico alto obtuvieron puntajes
mas altos en conocimiento civico que los del nivel socioeconémico mas bajo.

El hecho de que las brechas mas pronunciadas en Pensamiento Ciudadano se
presenten entre los indices de nivel socioecondmico 1y 4, y entre las entidades
educativas oficiales y no oficiales puede ser ligado a la Teoria de Sistemas Ecoldgicos
(Darling, 2007), en la cual se asume que la adquisicion de competencias ciudadanas
esta influenciada por factores contextuales que funcionan en, por lo menos, dos
niveles, que se pueden caracterizar como antecedentes o procesos.
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Figura 56. Diferencias en el promedio de puntaje para Pensamiento Ciudadano, segun el sector por regiény grado, 2022 Los antecedentes son factores como el uso del lenguaje

en el hogar o el entorno socioecondmico, que imponen
“ _ algunas limitaciones al aprendizaje de los estudiantes
) 454 446 sobre temas relacionados con conocimientos de
Nacional 359 ° 6> 351—. 22 ciudadanfa y como se puede gjercer. Los procesos, por
479 464 su lado, son otros elementos importantes del contexto,
Centro Oriente .5 ® 70 s I 46 tales como el clima en el aula para el aprendizaje
ciudadano o las actividades de los estudiantes. Estos
Eje Cafetero 431_‘%9 48 484_4%9 25 elemeAnth con?extuales influyen en el‘ ,desarro.llo del
conocimiento ciudadanoy la comprension relacionada
Llano . 4z2 - . 474 N con el ejercicio ciudadano, asi como las actitudes vy el
391 400 compromiso civico.
) 426 435
Caribe -7 — 62 3 o 74 De esta manera, multiples sistemas interactUan entre si
454 hss e influyen en el desarrollo cognitivo de los estudiantes,
Centro Sur 338 ) 66 330 ° 66 como el contacto que tienen los adolescentes con su
familia, escuela, companeros y comunidad en general.
Pacifico — 3 28 o—ro 22 Todoselloscontribuyen aldesarrollode suconocimiento
390 379 y accion civica, y, al mismo tiempo, los propios jévenes
350 200 450 500 350 400 450 500 juegan un papel importante en la configuracion de
las formas en que estos entornos afectan su desarrollo
® No oficial e Oficial (Schulz et al,, 2018).
No significativa Pequefa Mediana Grande

(((Q Las comparaciones entre grados solo son validas al analizar la magnitud de la diferencia. No es adecuado

comparar promedios entre grados.
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Acciones y Actitudes

Como se menciond inicialmente, las competencias
Ciudadanas fueron evaluadas a través de dos
pruebas: una relacionada con las Acciones y Actitudes
ciudadanas de los estudiantes y una prueba cognitiva
asociada al Pensamiento Ciudadano.

Esta prueba es un cuestionario tipo encuesta
conformado por un conjunto de preguntas que
tienen dos modelos de escala de respuesta: para
el componente de Acciones, tiene una escala de
respuesta compuesta por las opciones “muy en
desacuerdo”, “algo en desacuerdo”, “algo de acuerdo”
v “muy de acuerdo”. Por su parte, el componente de

Actitudes tiene una escala de respuesta de frecuencia

Figura 57. Grado 5: Promedio de indicadores de afirmaciones relacionadas con la prueba de Acciones

y Actitudes ciudadanas
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compuesta por las opciones “nunca”, “casi nunca”, “casi
siempre” y “siempre”. Las afirmaciones de evaluacion
del cuestionario de Acciones y Actitudes se exponen
en la Tabla 16.

En Grado 5, se destaca el promedio de la afirmacion
relacionada con la participacion en la construccion
colectiva de los asuntos publicos en las comunidades
a las que pertenecen los estudiantes, que alcanzo
un valor de 505 sobre un total de 10 (Figura 57).
En grado 9, la afirmacion que representa “valora
la posibilidad de incidir en la comunidad como
motivacion de las acciones ciudadanas”, presentd un
promedio de 503 puntos (Figura 58).

. oz Cuida las comunidades a las que pertenece a
Afirmacion 1 través de sus acciones cotidianas.
YNilgaElete1aW Valora los derechos humanos.

Participa en la construccion colectiva de los
Nildpal=leilelgied | asuntos publicos en las comunidades a las que
pertenece.

Valora las responsabilidades inherentes a la
INIl{ae T 1a K" pertenencia a comunidadesy la importancia de
las instituciones.

Valora la importancia de entender, analizar
A\iliapkleeiar e criticamente y revaluar su postura hacia los
asuntos de interés ciudadano.

Valora la posibilidad de incidir en la comunidad
como motivacion de las acciones ciudadanas.

Afirmacion 6

Figura 58. Grado 9: Promedio de indicadores de afirmaciones relacionadas con la prueba de Acciones

y Actitudes ciudadanas
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En relacion con la afirmacion 2 “valora los derechos
humanos’, resulta importante destacar la region Centro
Oriente la cual obtuvo un promedio de 536 en grado 5y
527 engrado9. De igual forma, en la Tabla 17, se destacan
los resultados de la region Caribe en la afirmacion 1 “cuida
las comunidades a las que pertenece a través de sus
acciones cotidianas”; el promedio del indicador frente a
esta afirmacion fue de 521 en grado 9y 513 en grado 5.
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Tabla 17. Promedios de indicadores de afirmaciones de la prueba de Acciones y Actitudes Ciudadanas por regiény

grado, 2022

Afirmaciones - Acciones y Actitudes

Region
Afirmacion 1 Afirmacion 2 Afirmacion 3 Afirmacion 4 Afirmacién 5 Af|rmsa<:|on
5,00 5,36 5,05 5,36

Oriente

Grado 9

N

Cafetero

Grado 9

Grado 9

Grado 9

Sur

Grado 9

Llanos

Caribe

484
483
479
5,04
490
513
5,21
498
499

4,98

4,99

1

5,27

4,99

524

4,89

4,92

4,63

4,78

4,96

4,87

5,01

4,91

5,03

4,91

4,90

4,95

4,89

517

4,99

4,99

4,87

5,07

4,97

1

532

4,96

51

5,04

4,99

4,61

4,81

4,96

4,94

4,97

4,88

5,07

4,92

4,89

4,97

4,70

494

518

5,03

5,08

4,93

4,88

4,91
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De otro lado, al analizar los resultados de Acciones y Actitudes segun sexo, zona y sector
en cada una de las afirmaciones, se evidencia en la Figura 59 que en grado 5 en todos los
indicadores, las mujeres tienen un mayor resultado promedio. En la afirmacion 4, la cual
asevera que los estudiantes valoran las responsabilidades inherentes a la pertenencia
a comunidades y la importancia de las instituciones, la diferencia entre el promedio
de mujeres y hombres fue de 0,42. En el sector, el mayor promedio de indicador por
afirmacion lo obtienen estudiantes de establecimientos educativos no oficiales, la
principal diferencia se encuentra también en la afirmacion 4.

Resulta importante observar que, en la afirmacion 1, referente a que los estudiantes
cuidan las comunidades a las que pertenecen a través de sus acciones cotidianas, no hay
diferencia entre estudiantes de zona ruraly zona urbana. En la afirmacion 3, que se refiere
ala participacion en la construccion colectiva de los asuntos publicos en las comunidades
alas que pertenece, el resultado promedio de estudiantes de zona rural es mayor en 0,08.

Figura 59. Grado 5: Promedio de indicadores de afirmaciones relacionadas con la prueba de Acciones
y Actitudes Ciudadanas, segln caracteristicas de contexto

Sector Zona

Sexo

jé Mujeres Oficial Rural
S

£

& Hombres 4.88 No oficial Urbano
< 1

N

5 Mujeres Oficial Rural
S

£

& Hombres 4.86 No oficial Urbano
< 1

5 Mujeres Oficial Rural
‘g

£

= Hombres No oficial Urbano
<

< . . .

5 Mujeres Oficial Rural
S

£

il Hombres 479 No oficial Urbano
< L
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Engrado9,aligualque en grado 5, entodas las afirmaciones las mujeres tienen un mayor
resultado promedio en cada indicador; no obstante las diferencias entre los dos grados
son mayores. En la afirmacion 2, relacionada con la valoracion de los derechos humanos
por parte de los estudiantes, la diferencia entre el promedio de mujeresy hombres fue de
1,07.Segun sector, el mayor promedio de indicador por afirmacion lo obtienen estudiantes
de establecimientos educativos no oficiales, con la excepcion de la afirmacion 1, donde
estudiantes del sector oficial tiene mayor promedio en el indicador (Figura 60).

Figura 60. Grado 9: Promedio de indicadores de afirmaciones relacionadas con la prueba de Acciones
y Actitudes ciudadanas, segun caracteristicas de contexto

Zona

Sexo Sector

% Mujeres Oficial Rural
‘S
E
i Hombres No oficial Urbano
<
2:‘) Mujeres Oficial Rural
S
E
izl Hombres 4,50 No oficial Urbano
<
E Mujeres Oficial Rural
‘S
E
u;:': Hombres 4,82 No oficial Urbano
E Mujeres Oficial Rural
S
E
ISl Hombres m No oficial Urbano
<
Mujeres Oficial Rural
Hombres 4,77 No oficial Urbano
o
5 Mujeres Oficial Rural
S
£
;‘5-: Hombres 4,70 No oficial Urbano
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3.2. ;Cuales son los resultados obtenidos
por la poblacion con discapacidad?

La aplicaciéon de las pruebas Saber 3°, 5° 7° y 9° en 2022 considerd la participacién de 1.621
estudiantes con discapacidad. Asi, los resultados nacionales para esta poblacion se presentan
en este apartado a través del porcentaje de respuestas correctas en cada una de las pruebas y
segun el tipo de discapacidad reportado por los y las estudiantes.
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Competencias Comunicativas en Lenguaje: Lectura ‘]

Figura 61. Poblacion con discapacidad: Porcentaje promedio de respuestas correctas en la prueba de

En la prueba de Lectura, en promedio, para estudiantes del grado 3 con discapacidad, Lectura, segln grado y tipo de discapacidad
el 49% de respuestas fueron correctas. Segun la Figura 61, la mayor proporcion de Total  Mental mintelectual  mTranstorno m Auditiva mOtras
Discapacidad Psicosocial Espectro Autista (Usuario del castellano) Discapacidades

respuestas correctas en esta prueba, la obtuvieron estudiantes con discapacidad
Mental/Psicosocial (60%) y discapacidad Auditiva (Usuario del castellano). En grado 5,
los porcentajes promedio de respuestas correctas mas altos se reportan en los grupos
de personas con discapacidad Trastorno del Espectro Autista (65%) y discapacidad
Mental/Psicosocial (64%), los cuales se ubican por encima del promedio del total de

50%

o 64% 65% 2% 65%
. . 60% 55% . 55% 56%
personas de grado 5 con discapacidad evaluadas en esta prueba de Lectura (55%). 49% . 50% 52% e
50% 47% 4504 5%
. 40%
En grado 9, el 62% del promedio de respuestas fueron correctas en Lectura. La mayor
., . 30%
proporcion de respuestas correctas en esta prueba fue por parte de estudiantes con
discapacidad Mental/Psicosocial (74%) y discapacidad Trastorno Espectro Autista o
(72%) 10%
0%

P 3
Matematicas : Figura 62. Poblacién con discapacidad: Porcentaje promedio de respuestas correctas en la prueba de

Matematicas, segun grado y tipo de discapacidad
En la prueba de Matematicas, un promedio de 45% de respuestas de estudiantes de Total = Mental wintelectual  mTranstormo = Auditiva " Otras

90% Grado 3 Grado 5 Grado 9

74%

72%

grado 3 con discapacidad fueron correctas. SegUn |a Figura 62, el tipO de discapacidad Discapacidad Psicosocial Espectro Autista (Usuario del castellano) Discapacidades
con mayor proporcidn de respuestas correctas en esta prueba fue por parte de
) yor prop . ) P ) ] |O ) por B 90% Grado 3 Grado 5 Grado 9

estudiantes con discapacidad Mental/Psicosocial (58%) y discapacidad del Trastorno .
del Espectro Autista (50%) .

70% 65% 67%

. 58% %
o 54% 53% - 55% 539

50% S51%

44%
37%

42%

promedio, el 54% de las respuestas fueron correctas. Adicionalmente, los estudiantes
con discapacidad Trastorno del espectro Autista (67%) y discapacidad Mental/
Psicosocial (65%) obtuvieron mayor proporcion de respuestas correctas en esta prueba.
De otrolado,en grado 9,en promedio, el 46% de las respuestas fueron correctas. El tipo
de discapacidad con mayor proporcion de respuestas correctas en esta prueba fue
por parte de estudiantes con discapacidad Mental/Psicosocial (57%) y discapacidad
Trastorno Espectro Autista (55%).

Para estudiantes con discapacidad de grado 5, se evidencia en la Figura 62 que, en I
45%

I : 46% I

43%
39% I
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Ciencias Naturales y Educacion Ambiental

En la prueba de Ciencias Naturales y Educacion Ambiental para estudiantes de
grado 5 con discapacidad, se observa en la Figura 63 que, en promedio, el 37% de las
respuestas fueron correctas. En este caso, los estudiantes con discapacidad Trastorno
del Espectro autista (46%) y discapacidad Mental/Psicosocial (43%) alcanzaron mayor
proporcion de respuestas correctas en esta prueba.

En relacion con los resultados de estudiantes con discapacidad de grado 9, en
promedio, el 37% de las respuestas fueron correctas. La misma figura muestra que
los estudiantes con discapacidad Trastorno del Espectro Autista (53%) y discapacidad
Mental/Psicosocial (48%) obtuvieron mayor proporcion de respuestas correctas.

Competencias Ciudadanas: Pensamiento

Ciudadano y Acciones y Actitudes

En la prueba de Pensamiento Ciudadano para estudiantes de grado 5 con
discapacidad, se observa en la Figura 64 que, en promedio, el 36% de las respuestas
fueron correctas. El tipo de discapacidad con mayor proporcion de respuestas
correctas en esta prueba fue por parte de estudiantes con discapacidad Trastorno
Espectro Autista (56%) y discapacidad Mental/Psicosocial (36%).

En relacion con los resultados de estudiantes con discapacidad de grado 9, en
promedio, el 34% de las respuestas fueron correctas. De acuerdo con la Figura 64, la
mayor proporcion de respuestas correctas en esta prueba fue por parte de estudiantes
con discapacidad Mental/Psicosocial (48%), del Trastorno Espectro Autista (34%) y
Auditiva - Usuario del castellano (34%).
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Figura 63. Poblacion con discapacidad: Porcentaje promedio de respuestas correctas de en la prueba
de Ciencias Naturales y Educacién Ambiental, segin grado y tipo de discapacidad

m Otras
Discapacidades

m Auditiva
(Usuario del castellano)

mntelectual mTranstorno
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o Grado 5 Grado 9

80%
70%
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42%
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30%

20%
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Figura 64. Poblacién con discapacidad: Porcentaje promedio de respuestas correctas de en la prueba
de Pensamiento Ciudadano, segin grado y tipo de discapacidad
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3.3. ;Cuales son los resultados obtenidos
por los grupos étnicos en las pruebas
de competencias basicas?

El presente apartado se enfoca en los puntajes promedios de grupos étnicos para las pruebas de
Matematicas, Lectura, Ciencias Naturales y Pensamiento Ciudadano. En general, para todas las
pruebas, el mayor puntaje obtenido es el de los evaluados que se identifican como negro/a, mulato/a,
afrodescendiente. A continuacion, presentamos el puntaje por grupo étnico en cada una de las pruebas.
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m Figura 65. Puntajes promedio para la prueba de Lectura, segin grado y grupo étnico

Competencias Comunicativas en Lenguaje: Lectura

mIndigena m Negro/a, mulato/a, m Palenquero/a ® Raizal del archipiélago m Gitano/a (Rrom)
afrodecendiente,
afrocolombiano/a

En relacion con los resultados de estudiantes de grupos étnicos en la prueba o0 G 2 Grado 5 Gracle @
de Competencias Comunicativas en Lenguaje: Lectura, se resalta el promedio
del puntaje de estudiantes de la poblacion negra, mulata, afrodescendiente vy
afrocolombiana que fue de 391 puntos en los grados 3y 5,y de 377 en el grado 9. En

. 391 - o 391 s T s
el mismo sentido, el promedio de estudiantes pertenecientes a pueblos indigenas 0 E— o
fue de 374 puntos en grado 3,372 en grado 5y 363 en grado 9 (Figura 65). 300
250
200
150
Matematicas

Figura 66. Puntajes promedio para la prueba de Matematicas, segun grado y grupo étnico

450

400

Los resultados de la prueba de Matematicas evidencian que en promedio el puntaje

de estudiantes de poblacion negra, mulata, afrodescendiente y afrocolombiana fue m Indigena u Negro/a, mulato/a, m Palenquero/a m Raizal del archipiélago ® Gitano/a (Rrom)
z z q afrodecendiente,

mayor al de los demas grupos étnicos en los grados 3 y 5. En grado 9, se destaca afrocolombianoy/a

el resultado de estudiantes de la poblacion gitana (Rrom) con un promedio de 380 500 Grado 3 Grado 5 Grado 9

puntos (Figura 66). .
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Al analizar los resultados de la prueba de Ciencias Naturales y Educacion Ambiental,
se evidencia, en la Figura 67, que los puntajes promedio mas altos fueron de los
estudiantes de la poblacion negra, mulata, afrodescendiente y afrocolombiana. Por
su parte, la poblacion indigena se destaco por obtener un puntaje promedio de 377
puntos en grado 5y 370 puntos en grado 9.

En Pensamiento Ciudadano, el promedio del puntaje de la poblacion indigena fue
de 377 puntos en grado 5y 368 en grado 9; por su parte, los resultados mas altos
fueron de la poblacion negra, mulata, afrodescendiente y afrocolombiana con 394
puntos en grado 5y 376 puntos en grado 9, comportamiento similar al de las otras
pruebas evaluadas en Saber 3,5,7 vy 9 (Figura 68).

El analisis de los resultados reconoce la diversidad en las
caracteristicas de las poblaciones del pais, y sobre estas
se pueden generar interpretaciones como lo permite
desarrollar los datos de las pruebas Saber 3°, 5° 7° y 9°. Asi
mismo, en el proceso de evaluacion, el Icfes difunde los
resultados de todas las pruebas Saber a toda la comunidad
educativa teniendo en cuenta el enfoque diferencial e
interseccional.

Con relacion a esta informacion las entidades territoriales,
gobernantes del orden nacional y local, directivos, docentes,
familias y estudiantes, pueden establecer estrategias
para el mejoramiento de la calidad de la educacion en los
diferentes niveles educativos (Icfes, 2021).
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Figura 67. Puntajes promedio para la prueba de Ciencias Naturales y Educacién Ambiental,
segun grado y grupo étnico

mIndigena m Negro/a, mulato/a, m Palenquero/a m Raizal del archipiélago m Gitano/a (Rrom)
afrodecendiente,
afrocolombiano/a

500 Grado 5 Crado 9

393
377 370 377 . 367
I i 343 | I I I i I

Figura 68. Puntajes promedio para la prueba de Pensamiento Ciudadano,
segun grado y grupo étnico
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mIndigena m Negro/a, mulato/a, m Palenquero/a m Raizal del archipiélago m Gitano/a (Rrom)
afrodecendiente,
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3.4. Asociacion de caracteristicas socioecondmicas
con las puntuaciones de competencias basicas

Como se menciond en la seccion pasada, las diferencias entre niveles
socioecondmicos son las mas altas a la hora de comparar los diferentes grupos
poblacionales. Por tanto, en esta seccion se pretende indagar a profundidad sobre
resultados relacionados con el indice de nivel socioecondmico y otras caracteristicas
extraidas del cuestionario socioecondmico.

Particularmente, el Cuestionario Socioecondmico indaga acerca de informacion sobre
el contexto social y econdmico de los estudiantes, lo que facilita la caracterizacion de
la poblacion evaluada teniendo en cuenta su realidad social, econdmica y cultural.
Esta informacion puede contribuir en la focalizacion de la politica publica y ser Util en
diversas investigaciones relacionadas con el analisis de la educacion.

Los estudiantes de cada grado respondieron un cuestionario con un determinado
numero de preguntas asociadas a cada componente, como se especifica en la Tabla18.
Cada pregunta podia tener opciones de respuesta que iban desde el tipo dicotomico
(Sio No), frecuencias de dias, nUmero de anos, hasta el grado escolar. En este apartado,
se presentan las respuestas dadas por los estudiantes a algunas preguntas dentro de
cada componente y su asociacion con los resultados obtenidos en 5 competencias
basicas (Matematicas, Lectura, Escritura, Ciencias Naturalesy Pensamiento Ciudadano).
Las distribuciones presentadas dentro de los recuadros corresponden a porcentajes
provenientes del conteo de la muestra de estudiantes evaluados.

Demografico 3 3 3
Practicas educativas del hogar 3 3 3
Desplazamiento a la institucién educativa 2 2 2
Caracteristicas socioeconémicas

y culturales del hogar 19 22 25
Antecedentes escolares 3 3 3
Total 30 33 36
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Capitulo 4

Practicas educativas en el hogar

Las practicas educativas del hogar indagan por tres aspectos: los habitos de lectura
de los evaluados fuera de la escuela, el uso recreativo del internet (excluyendo
actividades académicas) y los habitos deportivos fuera de la escuela.
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Figura 69. Distribucién de la frecuencia de respuesta para la pregunta “Por lo general,
;cudntas horas al dia lees a solas por diversién?”
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En relacién con los habitos de
lectura fuera de la escuela,
como se puede observar en
la Figura 60, se encontré
que, para los tres grados, la
mayoria de los estudiantes
leen menos de una hora a
solas por diversion o no leen
en absoluto. Las distribuciones
entre grados son similares y
destaca que la poblaciéon que
acostumbra a leer mas de
dos horas no supera el 14%
en ninguno de los casos. Hay
una tasa de no respuesta a
esta pregunta que ronda el
9% para el grado 3, el 6% para
5°y el 3% para 9° En general,
para todas las caracteristicas
presentadas, se evidencia una
tasa de no respuesta mayor en
los grados 3y 5.
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En relacion con los resultados segun el habito de
lectura, la Figura 70 presenta las brechas entre el
promedio de estudiantes que leen entre 1y 2 horas y
aguellos que no leen a solas por diversion. Se observa
una tendencia interesante en los grados 3 y 5, en
donde el promedio de todas las pruebas es mayor
en los estudiantes que no leen a solas. Esto puede
estar estrechamente relacionado con la edad de los
estudiantesen grado 3y 5, para quienes sus actividades
de lectura tienden a estar acompafadas de un adultoy
estan orientadas al desarrollo y refuerzo de la habilidad
lectora.Porsuparte, paraelgrado9,seobservaresultado
diferencial (aunque las brechas son pequefias segun el
tamano del efecto en la mayoria de las pruebas). Los
estudiantes que leen entre 1y 2 horas obtuvieron un
promedio entre 14 y 25 puntos por encima de aquellos
gue no leen en absoluto. Destacan las pruebas de
Competencias Comunicativas en Lenguaje (Lectura) y
Competencias Ciudadanas (Pensamiento Ciudadano),
que presentan diferencias entre los 24 y 25 puntos.
En la prueba de Matematicas, la brecha es pequena y
alcanza los 14 puntos.

Estos resultados reflejan la importancia de cultivar el
habito de la lectura en los estudiantes y el consecuente
desarrollo de habilidades lectoras en el ambito
académico, ademas del desarrollo, en mayor grado,
de competencias relacionadas con la ciudadania.
Como lo mencionan (Cabral & Rodriguez, 2010), leer
es, tanto una metodologia de aprendizaje, como una
herramienta para la comprension del contexto social.
Por esto, afirman que es necesario reforzar y mejorar
herramientas como la lectura que pueden estimular y
aportar a una participacion eficaz en la sociedad.
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Los habitos de lectura juegan un papel importante
en el proceso de aprendizaje del estudiantado,
especialmente, en un mundo donde el conocimiento
sobre la naturaleza y la sociedad se encuentra en
constante cambio. Por ejemplo, en una muestra
vietnamita, se evidencidé como los habitos de lectura
autonoma ayudan a fomentar habilidades cognitivas,
de adaptabilidad y creatividad para el desarrollo de
competencias académicas, prediciendo calificaciones
mas altas en materias relacionadas con ciencia,
tecnologia y Matematicas (Le et al, 2019). No obstante,

parece que el efecto no depende solamente de la
disponibilidad y uso de libros. Una intervencion con
estudiantes rurales en China donde se instalaron
bibliotecas en el aula, se mejord la afinidad de los
estudiantes hacia la lectura y los habitos de lectura
de los estudiantes, pero no sobre el rendimiento
académico (Vi et al, 2019). Mantener los esfuerzos de
medicion es fundamental para entender y profundizar
en la dinamica de los elementos del capital social que
afectan los niveles de competencias académicas.

Figura 70. Diferencias en el promedio del puntaje por prueba segun las horas diarias de lectura por diversion
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En cuanto al uso recreativo del internet (Figura 71), se encontré un cambio de las
horasquelosestudiantesdedicananavegareninterneta medidaqueaumentael
gradodeformacion.En3°seevidenciaunmenorusodeinternet,endondealrededor
del 43% de los estudiantes navega por la red menos de una hora o no hace uso en S e
absoluto. El porcentaje de poblacién que usa poco internet o no usa desciende
a 34,8% en el grado 5y a 132% en el grado 9. Por su parte, en el grado 9, el
porcentaje de estudiantes que usa internet mas de tres horas al dia es de No uso internet & il — ( D
aproximadamente el 57%. Para el resto de los grados este porcentaje no supera ----35
el 35%. Esta tendencia puede estar relacionada con el control y monitoreo del
uso de internet que se hace de los ninos en edades tempranas, mientras que

Menos de 1 hora < -1 > "

Entre 3 horay
5 horas

los adolescentes tienen mayor autonomia y, por tanto, mayor flexibilidad en el
horario de uso de internet para temas que no incluyen actividades académicas.

Entre 1 hora
y 3 horas

Figura 71. Distribuciéon de la frecuencia de respuesta para la pregunta “Por lo general, ;cuantas horas
al dia dedicas a usar Internet? No tengas en cuenta actividades académicas”
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Al revisar las diferencias en los resultados segun el uso
de internet (Figura 72), se observa que, para todos
los grados, aquellos estudiantes que navegan mas
de 5 horas en internet tienen mayores promedios
gue aquellos que no usan en lo absoluto. Como se
esperaba, las diferencias los grados tercero y quinto
son pequenas. En 3° Matematicas alcanza 6 puntos
y en Lectura 12 puntos. En grado 5, las diferencias
en Matematicas y lectura son de 27 y 24 puntos,
respectivamente, mientras que, en Escritura, Ciencias
Naturales y Pensamiento Ciudadano son de 28, 21y 23
puntos, respectivamente. En grado 9, las diferencias
entre estas dos poblaciones se acentldany, en todos los
casos, superan los 40 puntos.

La asociacion del uso de internet por fuera de
las actividades académicas aun es un tema de
investigacion con resultados mixtos. Por ejemplo, se ha
encontrado que el uso de internet para redes sociales
se correlaciona positivamente con las puntuaciones del
SAT: el rendimiento fue mayor para los estudiantes que
usaron las redes sociales, que para los estudiantes que
no lo hicieron (Duley, 2020). Pero, en el mismo estudio,
no hay asociacion con los puntajes del SAT cuando
el internet es usado para juegos o streaming. Sin
embargo, en otra investigacion, cuando se desagrega
el uso de internet para jugar segun el momento en
la semana, se observan asociaciones positivas con el
desempeno académico si es durante el fin de semana,
y asociaciones negativas cuando es entre semana
(Hartanto et al, 2018).
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Los resultados de las pruebas Saber 3° 5° y 9° pueden
ser asociados con resultados en otras investigaciones
qgue sefalan que actividades en linea como los
videojuegos se muestran como un método relevante
gue se puede utilizar para ayudar a los alumnos a
desarrollar sus habilidades cognitivas. A través de los
juegos, los estudiantes pueden desarrollar habilidades
de razonamiento, enfoque y percepcion. La exposicion
adecuada y bien controlada a videojuegos también
puede ser muy beneficiosa para mejorar las habilidades
cognitivas de un estudiante. Por ejemplo, jugar brinda

una oportunidad en la que los estudiantes aprenden
a investigar varias fuentes, acceder a una amplia
gama de informacion, como videos instructivos que
guian a los estudiantes sobre como resolver diferentes
problemas académicos. Estas habilidades pueden,
después, trasladarse a ambitos académicos como
habilidades de resolucion de problemas (Duley, 2020).
Estos resultados hacen evidente como una gestion
adecuada del uso de las herramientas digitales por
parte de los estudiantes puede ser una estrategia para
mejorar sus competencias académicas y ciudadanas.

Figura 72. Diferencias en el promedio del puntaje por prueba seguin las horas diarias de uso de internet
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Distribucion de la muestra

En referencia a los habitos deportivos fuera de la escuela (Figura 73), se identificod
que la distribucién en la frecuencia reportada de practica de deporte es similar entre
los diferentes grados (no cambia drasticamente entre opciones de respuesta). Para
grado 3, el 24% reportd no practicar deporte y el 19% hacen deporte mas de 4 veces a la
semana. Los evaluados de grado 5 reportaron respuestas muy similares a los de grado 3,
solo presentando diferencias de entre 1y 3 puntos porcentuales aproximadamente para
cada opcidon de respuesta. Por su parte, el porcentaje de los estudiantes de grado 9 que
reportaron no practicar deporte fue de 32%.

Figura 73. Distribuciéon de las frecuencias de respuesta para la pregunta “Por lo general, ;cuantas
veces a la semana practicas algin deporte? No tengas en cuenta la clase de Educacién Fisica

- Al menos una vez a la semana

- No practico deporte

Sin informacién

- Entre 2 y 4 veces a la semana - Mas de 4 veces a la semana
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Los resultados evidencian que las diferencias entre aquellos estudiantes que no
hacen deporte y los que se ejercitan mas de cuatro veces a la semana son pequenas
(excepto paraescritura)y, en algunos casos, no significativas (Figura 74). Las diferencias
tienden a ser negativas en Lectura, Escritura, Ciencias Naturales y Pensamiento
Ciudadano, mientras que solo son positivas para Matematicas. Especificamente, en
Matematicas, la diferencia en grado 3 no es significativa y para grado 5y 9 oscila entre
8y 9 puntos en favor de los estudiantes que practican deporte mas de 4 veces. Para
Lectura, parece haber una relacion negativa, segun la cual las diferencias oscilan entre
8y 13 puntos en favor de aquellos estudiantes que no practican deporte. En Escritura,
la diferencia es pequefa (1 punto) en grado 5y asciende a 18 puntos para el grado 9.
Para Ciencias Naturales, la diferencia no es significativa para el grado 5, mientras que,
en el grado 9, los estudiantes que no practican deporte obtuvieron un promedio 7
puntos por encima. Finalmente, para Pensamiento Ciudadano, en ambos grados (5y
9) las diferencias son negativas.

Figura 74. Diferencias en el promedio del puntaje por prueba segin el nimero de veces que el
estudiante practica algin deporte
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Los resultados de las pruebas Saber 3° 5° y 9° cuando asocian actividad fisica y
los resultados de las competencias académicas y ciudadanas son inesperados al
compararse con la literatura del tema. En investigaciones con adolescentes noruegos
(Stea & Torstveit, 2014) y espanoles (Sanchez-Hernando et al, 2021), asi como en una
revision sistematica de literatura (Donnelly et al,, 2016), el rendimiento académico vy el
funcionamiento cognitivo se asociaron con los niveles de actividad fisica en el tiempo
libre.

Una posible explicacion podria estar asociada con el nivel socioecondémico, como
lo propone Basch (2011), quien sefala como, en Estados Unidos, las poblaciones
afroamericanas e hispanas (histéricamente mas deprimidas) son menos activas
fisicamente que los jovenes blancos. Estas poblaciones tienen menos acceso a
oportunidades vy recursos de actividad fisica en sus entornos. La actividad fisica
influye en la estabilidad emocional, la salud fisica y, en consecuencia, en la motivacion
vy la capacidad de aprender. Otra explicacion puede ser que los estudiantes de
grados superiores tengan menos tiempo para actividades extracurriculares, debido
al aumento en responsabilidades escolares, por planes de estudios mas exigentes, o
extraescolares, como expectativas de colaboracion en diferentes labores del hogar.
Este aumento de responsabilidades puede ejercer mas presion sobre los estudiantes,
lo que quita tiempo a actividades de ocio. Puede ser importante que los diferentes
agentes del proceso educativo revisen los esfuerzos para un entorno mas amigable
con el deporte, que permita a los estudiantes mas tiempo para ejercitarse, ya que
se sugiere que puede potenciar un mayor rendimiento académico y mejores
consecuencias en su salud fisica y mental.
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Distribucion de la muestra

Desplazamiento a la insitucion educativa

Con el objetivo de indagar por el desplazamiento a los establecimientos educativos,
se preguntd por el tiempo de desplazamiento a la escuela o colegio. En la Figura 75
se observa que, en todos los grados, a la mayoria de los estudiantes (mas del 45%) le
toma menos de 15 minutos llegar al colegio desde su casa. Le siguen los estudiantes
a quienes les toma entre 15 y 30 minutos. Estos resultados resultan razonables en
relacion con el transporte que usan los estudiantes en su desplazamiento, en donde
la mayoria se traslada caminando o en moto (mas del 50% en todos los grados).

Figura 75. Distribucién de las frecuencias de respuesta para la pregunta “Por lo general, ;cudnto
tiempo tardas en ir desde tu casa hasta el colegio?”
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Elanalisis de las diferencias (Figura 76) muestra que los
estudiantes a los cuales les toma menos de 15 minutos
el llegar a su establecimiento educativo, obtuvieron
promedios por encima de aqguellos que se demoran
entre 30 y 60 minutos para los grados 3y 5, en todas
las pruebas. Las diferencias para los grados 3 y 5 son
pequenas, respectivamente. Para el caso del grado 9,
las diferencias no son significativas.

Posibles explicaciones a de qué manera el tiempo de
desplazamiento puede estar afectando el desempeno
académico se pueden encontrar en algunas
investigaciones. En el trabajo de Morales-Flores et al.
(2011), se midio6 el efecto de los caminos rurales en una
zonade Méxicosobrelaeducacion,atravésdel resultado
de la prueba Enlace en ninos de tercer a sexto grado de
educacion basica. Ellos encontraron que las escuelas
mas cercanas a las cabeceras urbanas tenian un
mayor numero de estudiantes, mejores instalaciones
y condiciones de estudio, al compararse con el resto
de las escuelas del municipio. Al incrementarse el
tiempo de desplazamiento a las comunidades desde
la cabecera municipal, el aprovechamiento de los
estudiantes disminuyd y se mantuvo, en la mayoria de
los casos, como aprovechamiento elemental; resaltaron
que, en las escuelas ubicadas a mas de 30 minutos, la
tendencia fue calificada como aprendizaje insuficiente.
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Los autores hipotetizan que, conforme aumenta la
marginacion, disminuyen las posibilidades de apoyar
a los hijos con un espacio de estudio dedicado en el
hogar, debido al hacinamiento familiar, y, en general,
por la falta de equipamiento relacionado con menor
nivel de ingresos (Morales-Flores et al, 2011). Otros
autores consideran que la explicacion puede estar
asociada a qué tan temprano tienen que despertarse

ciclos circadianos de descanso y afectar procesos
cognitivosydesaludfisica. Eltemadeelegirel horariode
inicio de la jornada escolar ha recibido mayor atencion,
va que los horarios de inicio demasiado temprano se
han relacionado con una amplia gama de problemas
de salud entre los adolescentes, incluida la disminucion
del rendimiento académico y la capacidad cognitiva
(Bertsimas et al,, 2019; Edwards, 2012).

los estudiantes, debido a que esto puede interrumpir

Figura 76. Diferencias en el promedio del puntaje por prueba segin el tiempo que le toma al estudiante llegar al colegio
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Caracteristicas socioeconomicas
y culturales del hogar

Las preguntas realizadas en este componente pueden
ser, por mucho, las mas analizadas en la literatura con
respecto al desempeno académico de los estudiantes.
Como lo menciona (Cervini, 2002) mediante la
socializacion familiar, el nino hereda cierto capital cultural
acorde a su contexto mas cercano. Por tanto, el autor
afirma que, un estudiante de origen social alto tendra
una mayor probabilidad de éxito porque posee cierto
capital cultural, heredado de sus padres y valorado por
la escuela, que le ayuda a dominar el curriculo escolar,
a diferencia del estudiante que viene de una familia
con menor estatus social. A continuacion, se presentan
los resultados a la luz de 4 preguntas relacionadas con
caracteristicas socioeconémicas y culturales del hogar.

La Figura 77 presenta la distribucién de los estudiantes
segun la respuesta a la pregunta acerca de si
tienen computador. Se observa que, en todos los
grados, mas de la mitad de los estudiantes posee
un computador. No obstante, es llamativo el alto
porcentaje de estudiantes que no tiene uno, Mas en
el grado 9 en donde la necesidad de un computador
para las actividades académicas puede ser mayor.
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Distribucion de la muestra

Figura 77. Distribucién (porcentaje) de las frecuencias de respuesta para la pregunta
sobre si tiene computador
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Al revisar la Figura 78,se evidencian algunos resultados Figura 78. Diferencias en el promedio del puntaje por prueba segun la tenencia o no de computador
esperados. Los estudiantes con computador tienden
a tener mayores promedios en todos los grados y
pruebas; esto puede ser una senal de que esta es 1004
una herramienta muy importante en el proceso de
aprendizaje de los estudiantes es un mundo en el
cual la virtualidad esta tomando cada vez mayor 50
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son pequehasy, en el grado 9, siguen siendo medianas.

Ciencias Naturales [iPensamiento Ciudadano

Si

Diferencia

_50,

Estos resultados muestran que, a pesar de que tener

computador puede constituir una ventaja para el No

aprendizaje y posterior desempefo de los estudiantes, "1001 ; ; ; ; ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
: L . 3° 50 9o 30 50 90 3° 50 90 3° 50 90 3° 50 9o

en grado 9, las diferencias tienden a ser mas marcadas. Grado

Es en este grado, donde los estudiantes llegan a tener S . _

mayor necesidad de una herramienta tan Util como el No significativa [l Pequefia MMM Mediana M Grande

computador dentro de su proceso de aprendizaje.

—(Z®) La barra crece hacia la categoria con mayor promedio.
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En relacién con la conexién a internet (Figura 79), se
evidencia que, para todos los grados, mas del 60%
de los estudiantes cuentan con conexidn a internet
en sus hogares. Estos porcentajes son cercanos a los
establecidos en mediciones nacionales, en donde,
para 2021, el 60,5% de los hogares en Colombia
poseian conexidon a internet (DANE, 2022). No
obstante, hay un porcentaje de estudiantes cercano
al 30%, que todavia no cuenta con conexidn en su
hogar. Esto puede ser sefal de que todavia hay un
trabajo por hacer en torno a politicas que lleven esta
herramienta a la mayoria de los hogares de Colombia.

Al revisar la Figura 80, se observa que, con la excepcion
de Escritura para todos los grados y pruebas, las
diferencias superan los 40 puntos en favor de aquellos
estudiantes que poseen conexion a Internet. Todas
las diferencias son medianas segun la metodologia
del tamafo del efecto. Cabe recordar que, bajo esta
metodologia, una diferencia se considera grande,
mediana o pequena, teniendo en cuenta la distribucion
de las poblaciones que se estan comparando.
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Figura 79. Distribucién (porcentaje) de las frecuencias de respuesta para la pregunta
sobre si tiene conexién a internet

32 = 62.08% 27.17%
R~ 66.78% 26.52%
9 > 74.37% 22.79%

0 20 40 60 80 100

Sin informacion - Si - No

Figura 80. Diferencias en el promedio del puntaje por prueba segin la tenencia o no de conexién a internet

Diferencia

Ciencias Naturales [Pensamiento Ciudadano
100
Si
50
501 43 43 44 45 48 42 a1 42 43
l_l_l I_I_l M 33
M L
0,
_50,
No
-100
30 50 90 30 50 90 30 50 90 30 50 90 30 50 90
Grado
No significativa [ Pequeiia [ Mediana [ Grande

~(C®) La barra crece hacia la categoria con mayor promedio.
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Distribucion de la muestra

En relaciéon con el maximo nivel educativo de la madre o cuidadora del estudiante
(Figura 81), esta pregunta solo se indagé para los grados 5y 9. Se observa que, en
grado 5, alrededor del 27% de los estudiantes no sabe cual es la educacion de su
madre, mientras que 25% indicé bachillerato como el ultimo nivel educativo, el 16%
indico el nivel universitario y el 15% primaria. Por su parte, para el grado 9, solo el 11%
indicd que no sabia cudl era la educacion de su madre, mientras el 41% dijo que su
madre habia cursado hasta bachillerato, el 19%, universitario y el 14% indicd primaria.
En este grado, el porcentaje de estudiantes cuya madre curso hasta el nivel técnico o
tecnoldgico fue del 10% (6 puntos porcentuales mas que el grado 5).

Figura 81. Distribucién de las frecuencias de respuesta para la pregunta
¢Cudl es el ultimo nivel educativo alcanzado por tu madre o cuidadora?

5o

S &) a2

1% 2%

14%

- No sé - Primaria

- Técnico o Tecnoldgico

- Ninguno
- Universitario

Sin informacién

- Bachillerato

Al revisar los resultados a la luz de esta pregunta (Figura 82),se evidencia que, para
el grado 5, las brechas entre promedios son pequenas y en favor de los estudiantes
cuyas madres alcanzaron una educacion universitaria. Las diferencias son mayores
para el grado 9, en donde estas son medianas y superan los 35 puntos en la mayoria
de las pruebas. Entre pruebas, no se observa un gran cambio de las brecha.
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Figura 82. Diferencias en el promedio del puntaje por prueba
segun el nivel educativo de la madre o cuidadora

Ciencias Naturales JlPensamiento Ciudadand
100
Universitario

50| 44 44 39 .
30 32 27 29
23
15 .
0,

-50-

Diferencia

Bachillerato
-100+
30 & g 30 % 5 3 % 3 A s 30 g oo
Grado
No significativa [ Pequeiia [l Mediana [ Grande

—(C®) Labarra crece hacia la categoria con mayor promedio.

Asicomo en los resultados de las pruebas Saber 3°,5° 7° y 9° las investigaciones que
se enfocan en variables socioecondmicas para predecir o explicar el rendimiento
académico en el colegio y en pruebas estandarizadas, con mucha frecuencia,
encuentran evidencia de como el nivel educativo de la madre es importante. En la
investigacion referida anteriormente sobre lectura en el tiemypo libre en estudiantes
vietnamitas, los autores encontraron que el nivel de educacion de la madre
mejora fuertemente el rendimiento académico, en los casos de madre con titulo
universitario o superior (Le et al., 2019). Ellos suponen que, en general, los padres con
antecedentes educativos mas altos tienen mas presentes los beneficiosde la lectura,
como la adquisicion de capital cultural adicional. Esto los motiva a brindar a sus hijos
mas oportunidades de leer, o que lleva a sus hijos a obtener puntajes mas altos en
competencias académicas en comparacion con sus companeros. Esta explicacion
también ayuda a comprender como la sola disponibilidad de libros reportada por Vi
et al. (2019) no fue suficiente para mejorar el rendimiento académico.
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También, en la investigacion  anteriormente
referenciada que reporta de qué manera el uso
de internet para redes sociales se correlaciona
positivamente con las puntuaciones del SAT, Duley
(2020) extrae, de las entrevistas con los participantes,
como ellos tendian a participar en actividades no
académicas mas frecuentemente en la ausencia de
un control adecuado por parte de sus padres. El autor
concluye que el uso de Internet impacta de manera
importante en los comportamientos de los usuarios,
por lo cual es necesaria la orientacion de los padres,
para poder discernir cuales sitios web visitar y como
aplicar la informacion y el conocimiento que adquieren
de Internet.

En general, la importancia de la calidad de la
participacion de los padres en el rendimiento
académico se puede ver en el metanalisis de Castro
et al. (2015). Los resultados muestran que los modelos
parentales mas vinculados al alto rendimiento
son los que se centran en la supervision general
de las actividades de aprendizaje de los nifos. Las
asociaciones mas fuertes se encuentran cuando las
familias tienen altas expectativas académicas para
sus hijos, desarrollan y mantienen comunicacion
con ellos sobre las actividades escolares y les ayudan
a desarrollar habitos de lectura. La participacion de
los padres tiene la mayor influencia en las medidas
globales de rendimiento y se vuelve mas importante a
medida que los ninos ingresan en las Ultimas etapas de
la educacion obligatoria.
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Trabajo realizado por los evaluados

La pregunta que indaga por el trabajo realizado por
los evaluados solo se aplicé en grado 9. Para esta
pregunta, se encontré que el 73,6% de los evaluados
no trabajé durante la semana pasada (Figura 83). Casi
el 12% indicd que trabajé menos de 10 horas, el 55%
trabajé entre 11 y 20 horas, y el porcentaje restante
trabajé mas de 21 horas. Al indagar por el pago que

Distribucion de la muestra

los estudiantes reciben por trabajar, se encontrd que
el 18% no reciben pago por su trabajo; el 17% si recibe
dinero; el 4% reportd que si recibié pago diferente a
dinero; y el porcentaje restante manifestdé que no
trabaja o no respondié la pregunta.

Figura 83. Distribucién (porcentaje) de las frecuencias de respuesta para la pregunta
¢Cuantas horas trabajaste durante la semana pasada? — Grado 9

Sin informacién

& No trabajé

,-— ‘+30’ Mas de 30 horas
1

‘ 21 ’ Entre 21y 30 horas
< 1 ’ Entre 11y 20 horas

..... < -1 o> Menos de 10 horas
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Los resultados a la luz del estatus laboral del estudiante (Figura 84) muestran que,
las diferencias entre promedios oscilan entre 13 y 26 puntos en favor de aquellos
estudiantes que no trabajan. En todas las pruebas, las diferencias son significativas
pero pequenas, Lectura y Pensamiento Ciudadano presentaron diferencias de 26y
25 puntos, respectivamente.

Figura 84. Diferencias en el promedio del puntaje por prueba segun el estatus laboral del estudiante

Q O &

Glosario Claves

—grado 9
Ciencias Naturales I pensamiento
100+ Ciudadano
No trabajé
50
26 21 25 20

. ] [] ]
1 [ ]

Diferencia

-50

Trabajé
-100

90 9° 9° 9° 90
Grado

No significativa [ Pequeiia [ Mediana [ Grande

—(Z®) La barra crece hacia la categoria con mayor promedio.
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Antecedentes escolares

En el cuestionario socioecondmico, se exploraron los antecedentes escolares de los
evaluados entre los que se indaga por los anos de preescolar que cursé el evaluado.
En la Figura 85, se identificd que, en su mayoria, los estudiantes manifestaron no haber
cursado ningudn grado antes de pasar primero y este porcentaje es mas alto para grado
5 (con 43,4%). De los estudiantes que reportaron cursar algun grado de preescolar,
se encontré que la mayoria manifestd haber cursado 2 afios, con porcentajes del 14,9
para 3° 15,2% para 5° y 22% para 9°, seguido de 3 aflos o mas. Ademas, el reporte de los
estudiantes que no recuerdan si cursaron algun grado de preescolar es alto para los tres
grados (entre 17% y 20%), sin embargo, es mayor para el grado 3.

Figura 85. Distribucién (porcentaje) de las frecuencias de respuesta para la pregunta “;Cudntos afnos
estudiaste antes de pasar a primero? (En grados como parvulos, prekinder o prejardin, kinder o jardin,
transicién o grado cero)”

30

7.5% 15.2%

21.9%%

0 20 40 60 80 100
Sin informacién I No me acuerdo B oqios
- 1afo - 2 afios - 3 afios 0 mas
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Los resultados de las pruebas a la luz de esta pregunta Figura 86. Diferencias en el promedio del puntaje por prueba segin afios de estudio de los estudiantes antes de pasar a primero,
muestran que las diferencias son positivas (en favor segln grado

de aquellos que no cursaron ningun ano antes)
para los grados 3 y 5, mientras que para el grado 9 Ciencias Naturales Pensamiento Ciudadano
las diferencias son negativas (en favor de aquellos 100+
gue cursaron al menos un ano antes de entrar a 0 anos
primero). Especificamente, para grado 3, las brechas
entre grupos son pequenas y oscilan entre los 27 (en 50
Matematicas) y 30 puntos (en Lectura). En el grado 5, 27 30
las diferencias también son pequefas y se ubicaron © 1 =
en 6 puntos para Matematicas, 11 para Lectura, 12 para e 6 - ﬁ
Ciencias Naturales y 9 en Pensamiento Ciudadano. g 07 LI |
. . . . Q -9 -8 -6 -7
Finalmente, en el grado 9, las diferencias se ubicaron 3
entre 6y 9 puntos (ver Figura 86).
_50A
Al menos un afio
-100
T T T T T T T T T T T T
3° 5° 9° 3° 5° 9° 3° 5° 9° 3° 5° 9°
Grado
No significativa [ Pequefia [ Mediana [ Grande

—(1®) La barra crece hacia la categoria con mayor promedio.
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Metodologia de analisis de la informacion

Los cuestionarios auxiliares fueron aplicados a cada
uno de los estudiantes evaluados en la muestra, por
lo tanto, el alcance de los resultados aqui expuestos
es de caracter nacional, entendiendo que los datos
producidos fueron debidamente generados con los
factores de expansion correspondientes.

Para la produccion de informacion y posterior analisis
principalmente se estimaron estadisticas relacionadas
con las puntuaciones promedio de los indices para los
niveles nacional, y diferencias de promedios para las
variablesde desagregacion deinteréscomo sexo, sector,
zonay region, asi mismo, se estimaron las desviaciones
estandarrelacionadas. Esimportante mencionarquese
calcularon las estadisticas correspondientes a pruebas
t, pero debido a los tamanos muestrales se optd por
hacer uso también de estadisticas relacionadas con el
tamano del efecto, (d de Cohen) para entender mejor
las diferencias de las magnitudes estimadas.

Adicionalmente,seestimaronestadisticasdecorrelacion
en dos vias. La primera, corresponde a la relacion entre
las puntuaciones de los indices y las puntuaciones
obtenidas en las pruebas de competencias basicas
(Matematicas y Competencias comunicativas en
Lenguaje: Lectura) para los estudiantes evaluados,
haciendo uso de las técnicas de estimacion con valores
plausibles,ylasegunda,correspondientealasrelaciones
existentes entre los resultados de indices, tanto de
docentes como de rectores, utilizando como fuente
de medicion los valores agregados a nivel de sede.
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Capitulo 4

4.1 Cuestionario de habilidades socioemocionales

Las habilidades sociales y emocionales (HSE) se refieren a las capacidades que tienen las personas para manejar
SUS pensamientos, emociones y conducta. Las HSE permiten identificar qué tan bien se adapta una persona a su
entorno, lo cual resulta importante no solo para su bienestar y desarrollo, sino n para el de la sociedad. Por lo tanto,

este cuestionario se enfoca en las siguientes dimensiones:

- Autoconciencia emocional: Se trata del reconocimiento de las emociones basicas propiasy las de las demas
personas.

- Autorregulacién emocional: Abarca el manejo de las emociones propiasy la respuesta adecuada a las
emociones de los demas.

- Automotivacién: Se relaciona con la confianza en las habilidades propias para alcanzar las metas propuestas.

A partir de los porcentajes de distribucion propuestos en el marco de referencia de la prueba, los estudiantes de
cada grado responden una cantidad de items diferente (Tabla 19).

Tabla 19. Numero de preguntas del cuestionario de habilidades socioemocionales

Grados
Dimension _
Autoconciencia emocional 12 9 3
Autorregulaciéon emocional 13 26 33
Automotivacién 9 25 26
Total 34 60 62
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En esta seccion, se hara énfasis en el indice general de habilidades socioemocionalesy
enlasdos Ultimasdimensiones del cuestionario sobre las que se han estimado algunos
indices y subindices. Cabe recordar que la dimension de autoconciencia emocional
se considera contenida dentro de las otras dos dimensiones. A continuacion, se
presentan los resultados agregados para los indices y subindices estimados en torno
a las habilidades socioemocionales.

indice general de habilidades socioemocionales

Esteindiceenglobalastreshabilidadessocioemocionalesevaluadasporelinstrumento:
autoconciencia emocional, autorregulacion emocional y automotivacion. Entre los
elementos que componen estas tres habilidades, existe una relacion intrinseca, es
decir, el proceso de autorregulacion emocional le permite al individuo confiar en sus
habilidades para alcanzar objetivos propuestos. Asu vez, la autorregulacion emocional
depende del desarrollo de las emociones primarias (también denominadas basicas
por estar asociadas a la naturaleza biolégica) y de la aparicion de las emociones
secundarias (relacionadas con niveles superiores de interaccion social) de nifos, ninas
vy adolescentes (Icfes, 2021).

El indice general de habilidades socioemocionales se encuentra en una escala de O a
10 puntos, tiene una media de 5y una desviacion estandar de 2. Su interpretacion es
directa, de tal manera que, a medida gue aumentan las puntuaciones, hay mayor nivel
del rasgo latente, es decir, un mayor desarrollo de las habilidades socioemocionales
como un conjunto. Esta misma interpretacion aplica para los demas indices vy
subindices estimados para las habilidades socioemocionales.

Grado 3

En la Tabla 20 se presentan los promedios de puntuaciones del indice general de
habilidades socioemocionales de grado tercero segun las categorias de las variables
sexoy sectoryzonadel establecimiento educativo. Al respecto, se observan diferencias
en los promedios de la variable sector entre los establecimientos educativos
oficiales (4,79) y los no oficiales (5,63). Asi mismo, hay diferencias estadisticamente
significativas (0,7) en los promedios de puntaje de los establecimientos educativos de
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zona rural (4,44) y zona urbana (515). Ademas, la magnitud del tamano del efecto, en
el caso de la variable sexo, es pequena, mientras que, en relacion con las variables de
sectory la zona, es mediana.

Grado 5

En este grado, la puntuacion promedio del indice general fue de 5,11 para las mujeres
vy 4,90 para los hombres, es decir, hay una diferencia de 0,2 que favorece a las
mujeres. También, se evidencian diferencias estadisticamente significativas entre las
categorias de las tres variables sociodemograficas indagadas (sexo, sector y zona)

(ver anexo 57).
Grado 9

La puntuacion promedio de este indice general en 9° fue de 5,24 para las mujeres y
4 97 paralos hombres. Hay una tendencia en los tres grados, dado que se encontraron
diferencias estadisticamente significativas entre las tres variables y sus categorias.
Sumado a esto, el tamano del efecto, en los tres casos, es pequefo (ver Anexo 58).

Tabla 20. Promedios de puntuacién del indice general de habilidades socioemocionales y

Variable . Promedio de la Tamaiio del
. g Categoria s Prueba T Valor P
sociodemografica puntuacion efecto

5,07

Sexo -7,29 0,00 0,13
4,83
4,79

Sector -17,48 0,00 0,46
5,63
444

Zona 6,72 0,00 0,36
515
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indice de autorregulacién emocional

Este indice tiene en cuenta procesos cognitivos como
la empatia, el control emocional, la asertividad vy la
tolerancia a la frustracion. Capella & Mendoza (201)
definen la autorregulacion emocional como el proceso
de modificar, modular o mantener estados internos,
y darle forma a una respuesta emocional. En otros
términos, se trata del manejo que las personas hacen
de las emociones que experimentan y la manera en
gue estas emociones son expresadas, o que permite
la organizacion de la conducta propia. El analisis de
este indice se centra en los resultados para primaria,
periodo del desarrollo en el cual se esta consolidando
esta habilidad, por lo que es fundamental un mayor
seguimiento a las estrategias de manejo y expresion
emocional que estan adoptando lasy los estudiantes.

Grado 3

En la Tabla 21 se observan los promedios de
puntuaciones para el indice de autorregulacion
emocionalde3®seguntresvariablessociodemograficas.
Enesteindice, la puntuacion promediofue de 4,46 para
losestudiantesde establecimientoseducativosde zona
rural y 512 para aquellos de establecimientos de zona
urbana. Se evidencian diferencias estadisticamente
significativas entre las categorias de las tres variables,
ademas de un tamano del efecto pequeno para el
sexoy uno mediano para sectory zona.
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Grado 5

El indice de autorregulacion emocional para 5° fue
de 526, en el caso de las mujeres, y de 4,76 para los
hombres. Se encontraron diferencias estadisticamente
significativas entre las categorias de las variables sexo
y sector del establecimiento educativo, por lo que hay
una magnitud del tamafo del efecto mediana para las
diferencias entre hombres y mujeresy pequena entre
establecimientos educativos oficiales y no oficiales

(ver Anexo 59).
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Grado 9

En este nivel de formacion, la variable sexo obtuvo
una puntuacion promedio la de 550, en el caso de
las mujeres, y de 4,60 para los hombres, por lo que la
diferencia fue de 0,10 entre las puntuaciones, la mayor
en todos los grados en el indice de autorregulacion
emocional. En este grado, también se encontraron
diferencias estadisticamente significativas entre las
categorias de las tres variables, por lo que la magnitud
del tamano del efecto es pequefa para el sector vy
zona del establecimiento educativo, mientras que, al
comparar las puntuaciones de hombres y mujeres,
esta magnitud fue mediana_(Ver Anexo 60).

Tabla 21. Promedios de puntuacién para el indice de autorregulacién emocional y diferencias entre categorias de variables

sociodemograficas para grado 3

Variable . Promedio de la
. o f Categoria s
sociodemografica puntuacion

514

Sexo
474
4,80

Sector

No oficial 5,46
4,47

Zona

512

Prueba T Valor P Tamafio del efecto
-11,80 0,00 0,20
-13,58 0,00 0,34
10,60 0,00 0,33
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Subindice de empatia

Este subindice hace parte de los procesos que
integran la autorregulacion emocional y comprende
la capacidad para reconocer e interpretar los
sentimientos y emociones de los demas con base en el
reconocimiento del otro como igual. En otros términos,
es la capacidad de leer los estados mentales de otros
y responder a ellos de modo adecuado en diferentes
contextos sociales. En este analisis, se reportan los
resultados de los tres grados, ya que el desarrollo de
esta habilidad es fundamental para los procesos de
socializacion y adaptacion de las y los estudiantes de
3°,5°y9°

Grado 3

En este nivel de formacion, la puntuacion promedio de
los establecimientos educativos oficiales fue de 540 vy
4,87 para los establecimientos no oficiales, por lo que
la diferencia es de 0,5, algo que también se observa
entre las categorias de la variable zona. Ademas, hay
diferencias estadisticamente significativas entre
las categorias de las tres variables. La magnitud del
tamafo del efecto es mediana en relacion con el
sector y zona, y pequena en el caso de la variable sexo
(Tabla 22).
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Grado 5 Grado 9

La puntuacion promedio observada para la variable
de sexo fue de 533 para las mujeres y 4,71 para los
hombres, siendo 0,62 la diferencia entre sus puntajes,
que es estadisticamente significativa. Frente a la
magnitud del tamano del efecto se encuentra que es
mediana para las diferencias entre hombres y mujeres
y pequefa para las otras dos variables (ver Anexo 61).

La puntuacion promedio observada para este
subindice fue de 5,59 para las mujeres y 4,49 para los
hombres, con una diferencia en favor de las mujeres. Se
encuentran diferencias estadisticamente significativas
para las tres variables, con una magnitud del tamano
del efecto pequena para las variables de sector y zona,
mientras que para la variable sexo, esta magnitud fue

grande (ver Anexo 62).

Tabla 22. Promedios de puntuaciéon del subindice de empatia y diferencias entre categorias de variables sociodemograficas
para grado 3

Variable . Promedio de la
. o Categoria oy
sociodemografica puntuacion

517

Sexo
4,80
4,87

Sector

No oficial 540
4,58

Zona
513

Prueba T Valor P Tamafio del efecto
-12,97 0,00 0,19
-12,28 0,00 0,28
11,69 0,00 0,28
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indice de automotivacién

Esteindiceesunadelascompetencias principalesdelas
habilidades socioemocionales e incluye dos procesos,
autoeficacia escolar y trabajo en equipo, que recogen
elementos clave como la valoracion de las capacidades
propias para obtener las metas que se proponen los
estudiantes y la disposicion a encontrarse con otros
para trabajar en un entorno escolar. De esta manera, es
una actitud que parte de la vision positiva que tienen
los individuos sobre si mismos. Sin embargo, esto no
guiere decir que las personas crean que pueden llevar
todo a cabo y, por el contrario, implica que tienen
unas expectativas realistas sobre sus capacidades
(Icfes, 2021).

A continuacion, se reportan los resultados para los
tres grados, puesto que hace parte de las habilidades
qgue contribuyen a la consolidacion del proceso de
aprendizaje de lasy los estudiantes.

Grado 3

Como se refleja en la Tabla 23, la puntuacion promedio
observada para la variable sector fue de 4,80 para las
instituciones oficiales y 552 para las no oficiales, lo
gue indica una diferencia de 0,72 en favor de estas
Ultimas. Se evidencian diferencias estadisticamente
significativas entre las categorias de las variables
sector y zona del establecimiento educativo, con una
magnitud del tamano del efecto mediana para ambos
Casos.
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La puntuacion promedio observada en este indice
para los estudiantes de establecimientos educativos
de zonas rurales fue de 4,66, mientras que para los
urbanos fue de 513. No se presentaron diferencias
estadisticamente significativas entre las categorias de
las tres variables sociodemograficas (ver Anexo 63).

La puntuacion promedio observada para este indice
fue de 5,42 para los estudiantes de instituciones rurales
vy 5,02 para aquellos de instituciones en zonas urbanas
con una diferencia de 0,4. Se observan diferencias
estadisticamente significativas entre las categorias de
lasvariablessectoryzonadelestablecimientoeducativo.
La magnitud del tamano del efecto fue mediana para
la variable zona y pequenia para la variable sector

(ver Anexo 64).

Tabla 23. Promedios de puntuacion para el indice de automotivacion y diferencias entre categorias de variables
sociodemograficas para grado 3

Variable Promedio de la

sociodemografica CE3ETEE puntuacion

4,92

Sexo
4,95
4,80

Sector

No oficial 5,52
4,51

Zona

50

Prueba T Valor P Tamafio del efecto
113 0,26 0,01
-17,44 0,00 0,38
5,68 0,00 0,30
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Subindice de autoeficacia escolar

Este subindice hace parte de los procesos que integran
la habilidad de automotivacion; y se define como “la
conviccion subjetiva de los individuos, acerca de sus
propias capacidades, para poder organizar y ejecutar
las acciones requeridas para completar exitosamente
unatareaacadémica” (Bandura,1997; citado en Becerra,
2015). Es decir que, cuando los nifos tienen confianza
en sus habilidades y estan optimistas sobre sus
oportunidades para aprender, crecer y sobreponerse
a obstaculos, tienen mas posibilidades de construir
relaciones fuertes y ser mas positivos (Jones, 2017,
citado en Icfes, 2021).

En este caso, se sugiere explorar los resultados para los
grados quinto y noveno, principalmente porque son
los dos grados de culminacion de cada ciclo educativo.
Para los estudiantes en grado tercero es un proceso
gue todavia se encuentra en consolidacion y suele ser
mas inestable.

Grado 3

Como se refleja en la Tabla 24 la puntuacion promedio
observada para la variable sector fue de 4,85 para las
instituciones oficiales y 543 para las no oficiales. Se
evidencia que existen diferencias estadisticamente
significativas entre las categorias de las tres variables.
La magnitud del tamano del efecto para sexo es
pequena mientras que para sector y zona es mediana.
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La puntuacion promedio observada para este
subindice fue de valores aproximados a 5 en todas las
categorias en las variables analizadas. Se evidencia que,
a diferencia de tercero, la Unica variable que presenta
diferencias estadisticamente significativas entre sus
categorias es sexo, con una magnitud del del efecto

peguena (ver Anexo 65).

La puntuacion promedio observada para este subindice
fue de 545 para los estudiantes de zonas rurales y 500
para aquellos en zonas urbanas. En este caso, se hallaron
diferencias estadisticamente significativas entre las
categorias de las variables zona y sector. La magnitud
del tamano del efecto es pequena para la variable sector
mientras que para zona es mediana (ver Anexo 66).

Tabla 24. Promedios de puntuacion para el subindice de autoeficacia escolar y diferencias entre categorias de variables
sociodemograficas para grado 3

Variable . Promedio de la
q - Categoria O
sociodemografica puntuacion
4,92
Sexo
4,99
4,85
Sector
543
4,58
Zona
51

Prueba T Valor P Tamarnio del efecto
3,08 0,00 0,03
-14,68 0,00 0,32
6,57 0,00 027
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Subindice de Trabajo en equipo

Este subindice hace parte de los procesos que integran
la habilidad de automotivacion y se define como la
capacidad de integrar sus habilidades, conocimientosy
destrezasa un espacio colaborativo con pares, en donde
existen unos roles definidos y objetivos comunes. Por lo
tanto, cobra importancia funcionar efectivamente en
grupos de trabajo de pares y permitir gue todos los
miembros realicen actividades diferentes.

Son mas reveladores, entonces, los resultados para
los grados quinto y noveno, ya que son los dos grados
de culminacion de cada ciclo educativo. Como se dijo
anteriormente, para los estudiantes de grado tercero, es
un proceso gque todavia se encuentra en consolidacion
y suele ser mas inestable.

Grado 9

Como se refleja en la Tabla 25, la puntuacion promedio
observada para la variable sector fue de 4,89 para las
instituciones oficiales y 545 para las no oficiales; se
observa una diferencia de 0,56. Se evidencian diferencias
estadisticamente significativas entre las categorias de
las variables sector y zona. El tamafo del efecto para
ZoNa es pequeno, mientras que para sector es mediana.
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En todas las categorias de las tres variables, las
diferencias entre los promedios estan alrededor de
0,10. Las diferencias significativas se encuentran en las
variables sexo y sector, con una magnitud del tamano
del efecto pequena; estas diferencias fueron a favor de
las mujeres (5,16) y de estudiantes del sector oficial (5,12)

(ver Anexo 68).

La puntuacion promedio observada para este
subindice fue aproximada a 5 en la mayoria de las
categorias, excepto en el sector no oficial donde alcanza
un promedio de 523. Se encontraron diferencias
estadisticamente significativas entre las categorias
de las tres variables sociodemograficas. En cuanto a
la magnitud del tamafo del efecto, es pequena en los

tres casos (ver Anexo 67).

Tabla 25. Promedios de puntuacion para el subindice de trabajo en equipo y diferencias entre categorias de variables
sociodemograficas para grado 3

. VELEEE e Categoria POl 'd’e = Prueba T Valor P Tamanho del efecto
sociodemografica puntuacion

5,01

Sexo -1,36 0,17 0,02
497
4,89

Sector -12,48 0,00 0,30
No oficial 5,45
4,72

Zona 3,33 0,00 0,19
5,10

Conclusiones sobre habilidades socioemocionales

Estos resultados en la medicion de habilidades socioemocionales permiten evidenciar que las diferencias mas
acentuadas se presentan en grado tercero y, a medida que aumenta el grado educativo de los estudiantes, van
disminuyendo las diferencias. De otra parte, las mujeres tienden a tener promedios significativamente mas altos que
los hombres en los indices de habilidades socioemocionales y autorregulacion emocional, asi como en el subindice
de empatia. En el indice de automotivacion y el subindice de autoeficacia escolar, se presenta una menor diferencia
de promedios entre hombres y mujeres. En cuanto al indice de automotivacion, se observa que la mayoria de los
puntajes de noveno alcanzan o superan los 5 puntos de la escala.
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Correlaciones con competencias basicas

Conlosresultadosde habilidades socioemocionalesserealizd un analisisde las posibles
asociaciones entre los indices y subindices de esta medicion y los resultados de las y
los estudiantes en las areas de Comypetencias Comunicativas en Lenguaje: Lectura y
Matematicas. Se pudo evidenciar que los valores de los coeficientes de correlacion no
fueron tan explicativos. En este analisis, se encontrd que, solamente para el grado 3,
se identifican coeficientes de correlacion significativos; es decir, los resultados en 4 de
los 6 indices y subindices de habilidades socioemocionales muestran una tendencia
de explicacion de los resultados del desempeno en las areas mencionadas, dada la
relacion con los indices y subindices. Estas asociaciones se muestran en la Tabla 26.

bl . o

Competencias Comunicativas en ..
Matematicas

Lenguaje: Lectura

indice/Subindice Correlacion Valor P Correlacion Valor P
|:|ab|||da'des 0,43 0,00 0,44 0,00
Socioemocionales
Autorrequlacmn 030 0,00 028 0,00
emocional
Automotivacién 0,37 0,00 0,36 0,00
Autoeficacia escolar 0,35 0,00 0,34 0,00

Como se puede observar, el indice de habilidades socioemocionales es el que obtuvo
el coeficiente de correlacion mas alto, en comparacion con los demas indices vy
subindices (para ambas areas del conocimiento). Esto significa que el desempeno
en Lectura se explica en un 43% y de Matematicas en un 44% por su relacion con las
habilidades socioemocionales de los estudiantes evaluados.

Lasiguienterelacion, al observar los valores de los coeficientes de correlacion de mayor
a menor, corresponde al indice de automotivacion, donde el desempefo en Lectura
se explica en un 37% y en Matematicas en un 36% por su relacion con este indice. Le
sigue la asociacion con el subindice de autoeficacia escolar, cuya relacion explica el
35% del desempeno en Lectura y el 36% en Matematicas. Finalmente, el desempeno
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en Lectura se explica en un 30% y de Matematicas en un 28% por su relacion con el
indice de autorregulacion emocional. Los demas indices y subindices del grado 3,y de
los grados 5y 9 no se mencionan, dado que su relacion con Lecturay Matematicas no
alcanza a explicar por lo menos un 30% de los resultados.

4.2 Cuestionario de Factores Asociados
Estudiantes

Este cuestionario busca identificar algunos factores que pueden incidir en los procesos de
aprendizaje y desempenos de los estudiantes. En dichos procesos, participan diferentes
actores del sistema educativo que se relacionan entre si y generan un ambiente escolar
en el cual confluyen sus actitudes, comportamientos y acciones. Debido a que esta
informacion puede estar asociada al desempeno académico de los estudiantes, los
resultados de este cuestionario buscan ser insumo para investigaciones que sustenten
el desarrollo de politicas publicas encaminadas al mejoramiento de la calidad educativa
nacional. Asimismo, se recolecta informacion acerca de aspectos como el ambiente
escolar, ambiente de aula y relacionamiento entre actores de la comunidad educativa.

Con este fin, los estudiantes responden un cuestionario que consta de un numero
determinado de preguntas, clasificadas como se muestra en la Tabla 27.

Grados

Componente “
Percepcion del colegio 7 8 8
Preferencias del aprendizaje 7 7 7
Entorno 0 5 5
Involucramiento parental 6 6 8
Ambiente en el salén (Lenguaje y Matematicas) 5 5 5
Democracia en el aula (Lenguaje y Matematicas) 4 4 4
Estilos docentes (Lenguaje y Matematicas) 5 5 5
Total 34 40 42
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1. Percepcion del colegio

Este componente se entiende como la percepcion que tienen los estudiantes acerca
de las relaciones que se establecen en el clima escolar sea en el aula o a nivel de
institucion, teniendo en cuenta el contexto o el marco en el que se den las mismas
(Cornejo & Redondo, 2001). Este concepto estd conectado con la percepcion del
estudiante sobre las dinamicas que se dan alrededor de él en su colegio: normas,
amistades, relaciones, docentes, etc. En este sentido, este componente incluye dos
subcomponentes: relacion estudiante-docente y gusto por el colegio, los cuales
aportan datos relevantes para el analisis de este componente para concluir de manera
transversal qué dinamicas afectan la percepcion.

Este componente presenta puntajes cercanos a 571 en los tres grados, y se puede
identificar una leve tendencia a que aumenten las puntuaciones a medida que
incrementa el grado, de modo que los evaluados de grado 9 obtienen mayores

puntuaciones que sus pares de grado 3 (ver Anexos tablas 71y 72).

Particularmente, para grado 3 se encuentran diferencias significativas entre
las variables demograficas de sexo y sector con una magnitud del tamano del
efecto mediana, mientras que para la variable zona no se encontraron diferencias
estadisticamente significativas. Similar a lo anterior, para grado 5 se identifican
diferencias significativas entre las variables demograficas de sexo y sector, en donde
las primeras de estas cuentan con una magnitud del tamano del efecto pequenay las
segundas con una magnitud mediana. Finalmente, y como se puede observar en la
Tabla 28, para grado 9 las tres variables demograficas de interés presentan diferencias
estadisticamente significativas, con una magnitud del tamano del efecto pequena, a
excepcion de zona que cuenta con una magnitud mediana.

Tabla 28. Promedios de puntuacién para el componente de Percepcién del colegioy
i i i i i Afi para grado 9

Variable Promedio de la

. - Categoria hys Prueba T Valor P Tamanio del efecto
sociodemografica puntuacion

525

Sexo -4,52 0,00 0,08
5,09
513

Sector -3,70 0,00 0,12
537
550

Zona -10,07 0,00 0,22
5,08
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2. Preferencias del aprendizaje

Las preferencias del aprendizaje se definen como “rasgos cognitivos, afectivos vy
fisiologicos que sirven como indicadores relativamente estables, de como los alumnos
perciben, interaccionany responden a sus ambientes de aprendizaje” (Keefe, 1988). En
este sentido, cada estudiante tiene una preferencia predominante y tiene una flexibilidad
segun la tarea. En consecuencia, las preferencias de aprendizaje permiten auto-referirse
de mejor manera como aprende y/o como resulta mas sencillo entender un tema.

Para el Cuestionario de Factores Asociados, las preferencias del aprendizaje se
midieron a través del aprendizaje colaborativo, el cual proporciona resultados Utiles
para la creacion de estrategias pedagdgicas acordes con las preferencias y estilos
de aprendizaje en el aula. El aprendizaje colaborativo se define como un modelo de
aprendizaje basado en el trabajo en equipo con una estructura sobre el logro que se
quiere alcanzar. En este caso, los estudiantes disefan su estructura y son quienes deciden
sobre su propio aprendizaje; a diferencia del aprendizaje competitivo, el colaborativo no
depende del fracaso de los demas sino del éxito (Cenich, G., & Santos, G, 2005).

Este componente presenta puntajes cercanos a 51 en los tres grados, y se puede
identificar una leve tendencia a que aumenten las puntuaciones a medida que
incrementa el grado, de modo que los evaluados de grado 9 obtienen mayores
puntuaciones que sus pares de grado 3 (ver Anexos tablas 73 y 74). Especificamente,
para grado 3 se encuentran diferencias significativas entre las variables demograficas
de sector con una magnitud del tamano del efecto mediana. Respecto al grado 5y
9° y como se puede observar en la Tabla 29 para grado 5, se identifican diferencias
estadisticamente significativas entre las tres variables demograficas de interés, sin
embargo, la magnitud del tamano del efecto de estas diferencias es pequena para las

variables sexo y zona, y mediana para sector.
Tabla 29. Promedios de puntuacion para el componente de Preferencias del aprendizaje

Variable . Promediodela Prueba Valor .
. o Categoria hys Tamano del efecto
sociodemografica puntuacion T P

513

Sexo -8,84 0,00 0,07
4,99
4,99

Sector -6,21 0,00 0,21
5,39
4,89

Zona 2,54 0,01 0,1

512
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3. Entorno

El entorno hace referencia a la estructuracion de las practicas y relaciones escolares
dentro y fuera de la institucion. El componente de Entorno esta integrado por el
subcomponente de contexto de riesgo, en el cual se busca identificar situaciones de
conflictos sociales que se presentan en la comunidad donde viven los estudiantes.
Este indice se reporta Unicamente en los grados 5y 9. En cada grado, los estudiantes
deben responder 5 preguntas asociadas a esta tematica.

El componente de Entorno presenta valores cercanos a 5,3 tanto en grado 5 como 9°,
Este promedio es un poco Mas alto en comyparacion con los demas componentes,
muestra una tendencia leve a incrementar hacia el grado 9. Para el grado 5 se
encuentran diferencias estadisticamente significativas en las variables de sexo y
sector. En la variable de sexo, esta diferencia es a favor de las mujeres, sin emlbargo,
la magnitud del tamano del efecto es pequena. En la variable de sector, la diferencia
es a favor de las instituciones educativas no oficiales con una magnitud del tamano
del efecto grande_(ver Anexos tabla 75). Por su parte, el grado 9 presenta diferencias
significativas para todas las variables sociodemograficas. Estas diferencias son a
favor de las mujeres, las instituciones educativas del sector no oficial y la zona rural.
Sin embargo, la magnitud del tamano del efecto es pequefa para la variable sexo,
mientras que para la variable zona es mediana y para la variable de sector es grande
(Tabla 30).

Tabla 30. Promedios de puntuacién para el componente de Entorno y sus diferencias entre

(i variabl i mografi ra gr
) Variable . Categorfa Promedio 'd’e la Prueba T Valor P Tamano del
sociodemografica puntuacion efecto

5,26

Sexo -4,60 0,00 0,08
5,10
5,00

Sector -10,74 0,00 0,58
6,04
5,58

Zona -5,78 0,00 0,27

507
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4. Involucramiento parental

El rol de los padres en los procesos de aprendizaje es fundamental. Ademas, la
influencia multidimensional del involucramiento se define como la implicacion de los
padres en las experiencias de los hijos y su asociacion con las trayectorias académicas
(Wilder, 2014). El componente de involucramiento parental esta integrado por los
subcomponentes lectura, juego y dialogo, que buscan generar una aproximacion
multidimensional cercana a la realidad de los estudiantes.

Similar a los demas componentes, Involucramiento parental tiene un puntaje
promedio cercano a 5; para este caso se encuentra que el puntaje se mantiene
entre grados, sin haber un incremento o descenso entre los mismos. Para grado 3,
se evidencia una diferencia significativa solo para la variable de sexo, que se hace
patente para las mujeres, aunque la magnitud del tamano del efecto es pequefa
(ver Anexos tabla 88) Como se observa en la Tabla 31 en el grado 5, se identifican
diferencias significativas para las tres variables, que favorecen a las mujeres, a los
establecimientoseducativosoficialesylazonarural,noobstante lamagnituddeltamano
delefectoespequefaengeneral. Porultimo, paragrado9,lasvariablessignificativasson
sSexoy zona, con un mayor puntaje para mujeresy para la zona rural, respectivamente
(ver Anexos tabla 89) | a magnitud del tamano del efecto es pequenha para la variable
de zona y mediana para la variable de sexo.

Tabla 31. Promedios de puntuaciéon para el componente de involucramiento parental y sus

Variable . Promedio de la Tamafio del
. - Categoria iy Prueba T Valor P
sociodemografica puntuacion efecto

5,09

Sexo -4.41 0,00 0,09
4,91
5,05

Sector 2,90 0,00 0,15
4,76
522

Zona -7,56 0,00 0,16
4,91
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5  Ambiente en el salén de la clase de Lenguaje y Matemaéticas Tabla 32. Promedios de puntuacion para el componente de Ambiente en el salén de

Len j iferenci ntr ri. variabl i mografi ra gr
Se entiende como el contexto del aula basado en la confianza entre el docente y
los estudiantes vy la relacién entre los estudiantes. Desde la economia educativa, el RIS Categoria Fromediodela o, patT  valorp amatiocsl
) . o o i ] o sociodemografica puntuacion efecto
ambiente en el saléon positivo fortalece la relacion entre el tiempo de instruccion de
: } } . . ; 498
d|fer§ntes ta.reas desde el docente- y el rendimiento acadermco de Iosf estudiantes Sexo 014 089 0,01
(Rivkin & Schiman, 2015). En este caso, el componente: ambiente en el saldn se reporta 4,96
en los grados 3,5y 9 con 14 preguntas en cada area y grado. 493
Sector -6,82 0,00 0,12
No oficial 516
El componente de Ambiente en el saldn tiene un puntaje promedio cercano a 5; e
este puntaje incrementa cuando se pasa de 3° a 5° pero se mantiene relativamente Zona ' 7,76 0,00 on
5,04

estable de 5°a 9°. Como se observa en la Tabla 32y 33, en la clase de Lenguaje, existen
diferencias estadisticamente significativas a nivel de sector y zona, mientras que en
la clase de Matematicas esto sucede Unicamente para la variable zona; en ambos
casos la magnitud del tamano del efecto asociado a las diferencias es pequena.
Por su parte, para 5° se observan diferencias estadisticamente significativas en las

Tabla 33. Promedios de puntuacion para el componente de Ambiente en el salén de

variables sexo y zona para clase de Lenguaje y en las variables sector y zona para _ Variable Categorfa Fromediodela o paT  valorp Tamafio del
o . sociodemografica puntuacién efecto
Matematicas (ver Anexos tabla 76 y 78). Finalmente, en grado 9 se encuentran
) . T : 487
d|ferehC|as S|gn|f|caE|vas, para ambas cIaseNS, a nivel de sexo y _sector,-no obstante‘,/la B 044 0,66 0,02
magnitud del tamano del efecto es pequefa en todas estas diferencias, a excepcion 4,83
de la variable sector en la clase de Lenguaje, en donde la magnitud es mediana Oficial 482
(ver Anexos tabla 77 y 79). Sector 4o -1,02 0,31 0,06
4,61
Zona 41 0,00 016

4,95
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6. Democracia en el aula para Lenguaje y Matematicas

En este componente se relaciona el concepto de democracia con la percepcion que
tienen los estudiantes sobre la posibilidad de participar, elegir y ser escuchados en el
aula de clase. Este componente es relevante puesto que puede influir en la percepcion
gue tienen los estudiantes de las diferentes areas, del docente y de su institucion. En
este sentido, cuando los estudiantes son conscientes de las dinamicas de clase en
términos de las reglas en el aula y los diferentes procesos de apoyo, se ha evidenciado
un efecto positivo en la participacion de los estudiantes (Foes, Shaffstall, Thompson-
Benton & Turnbow, 2014).

El componente de Democracia en el aula presenta valores cercanos a 5 en todos
los grados, sin mostrar alguna tendencia clara a medida que incrementaba el
nivel educativo. Para la clase de Lenguaje en 3° solo se encuentran diferencias
estadisticamente significativas en la variable de sector a favor de establecimientos
educativos no oficiales con una magnitud del tamano del efecto pequefa, mientras
gue en clase de Matematicas no se evidencia ninguna diferencia estadisticamente
significativa (ver Anexos tablas 80 y 82). Para grado 5, en clase de Lenguaje, se
encuentran diferencias estadisticamente significativas en la variable zona, en este
caso a favor de la zona rural con una magnitud del tamano del efecto mediana.
En clase de Matematicas, las variables de zona y sector presentan diferencias
significativas; para el caso de sector, la diferencia es a favor de los establecimientos
educativos oficiales, mientras que en la variable zona esta a favor de la zona urbana; la
magnitud del tamano del efecto es pequena en sector y mediana en la variable zona
(ver Anexos tablas 81 y 83) Finalmente, para 9° se presenta un comportamiento
similar al de grado 5, pues en clase de Lenguaje solo se encuentran diferencias
significativas para la variable zona, la cual es a favor de la zona rural con una magnitud
deltamano del efecto pequena. En clase de Matematicas, las diferencias significativas
se dieron en las variables sector y zona, evidenciando un puntaje mayor en el sector
no oficial y en la zona rural. En cuanto a la magnitud del tamano del efecto, para la
variable sector la magnitud asociada es pequeha mientras que para zona es mediana
(Tabla 34 y Tabla 35).
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Tabla 34. Promedios de puntuacidén para el componente de Democracia en el aula de
i i i 1 i i A fi para graqdo 9

. Varlable’ . Categoria Promedio _cl'e la Prueba T Valor P Tamanio del
sociodemografica puntuacion efecto
514
Sexo -1,01 0,31 0,03
Sector -1,72 0,09 0,10
| rural JERE
Zona -4,88 0,00 0,18

Tabla 35. Promedios de puntuacion para el componente de Democracia en el aula de

mati i i variabl i mografi ragr
) Varlable’ . Categoria Promedio .d'e la Prueba T Valor P Tamano del
sociodemografica puntuacion efecto
502
Sexo -0,12 0,90 0,00
5,01
4,97
Sector -2,63 0,01 0,13
523
537
Zona -6,45 0,00 0,24
4,92
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7. Estilos docentes para Lenguaje y Matematicas

Este componente resalta la importancia de los aspectos afectivos intraclase y como
estos pueden ser gestionados mediante la toma de consciencia por parte del docente,
sus actitudes y practicas. De acuerdo con Alpizar (2014), esto se relaciona con las
concepciones, creencias, emociones y conductas reactivas que resultan descriptores
centrales para el dominio afectivo y de integracion de este con el intelectivo.

Al igual que con los otros componentes, Estilos docentes tiene un puntaje promedio
cercano a 5. Para este caso, se encuentra una tendencia entre grados;, cuando
pasa de 3° a 5° el puntaje promedio del componente disminuye, pero cuando
pasa de 5° a 9° este puntaje promedio incrementa. Para grado 3, se evidencian
comportamientos similares entre las clases, pues en ambos casos hay diferencias
estadisticamente significativas para las variables sexo y sector. Estas diferencias
son en ambos casos a favor de las mujeres y el sector no oficial: en cuanto al
tamano del efecto, en ambos casos es pequena para sexo y mediana para sector
(ver Anexos tablas 84 y 86). En la Tabla 36 y 37 se exponen los resultados para 59
grado en el cual se presenta un comportamiento del componente igual que en 3° la
Unica diferencia es en el tamano del efecto, pues en este caso el tamano es pequeno
para los dos casos. Finalmente, en 9° todas las diferencias son estadisticamente
significativas, tanto en Lenguaje como en Matematicas, y se presenta que las
mujeres, los establecimientos educativos no oficiales y establecimientos educativos
en zonas rurales, tienen puntajes mayores en comparacion con hombres,
establecimientos educativos oficiales y establecimientos educativos en zonas
urbanas, respectivamente. Todas las diferencias son pequefas en términos de la
magnitud del tamafo del efecto a excepcion de la diferencia en la variable sector
para clase de Matematicas donde la magnitud del tamano del efecto es mediana

(ver Anexos 85 y 87).
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Tabla 36. Promedios de puntuacion para el componente de Estilos docentes en Lenguaje y

Variable _ Promedio de la Tamafio del
. o Categoria el Prueba T Valor P
sociodemografica puntuacion efecto

5,20

Sexo -4,23 0,00 on

Sector -5,52 0,00 0,19
| rura [EEERE

Zona 0,27 0,79 0,00

Tabla 37. Promedios de puntuacioén para el componente de Estilos docentes en Matematicas

diferencias entre categorias de variables sociodemograficas para grado
. Variable . Categorfa Promedio 'd’e la Prueba T Valor P Tamano del
sociodemografica puntuacion efecto
515
Sexo -6,32 0,00 0,09
Sector -3,85 0,00 0,19
| rua [EERY
Zona -0,30 0,76 0,01
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A modo general, para el Cuestionario de Factores Asociados, se evidencia que el
puntaje promedio aumenta con relacion al grado escolar. Los promedios son mas
altos para las mujeres, los establecimientos educativos del sector no oficial y la zona
urbana para los tres grados, con la excepcion del grado 3, donde la zona rural tiene
un mayor promedio. No obstante, las diferencias mas significativas se presentan
en el componente de Entorno (5° y 9°), favorecen al sector no oficial. Asi mismo,
las mujeres demuestran una diferencia significante en los tres grados en relacion
con los hombres en el puntaje que otorgan al componente de Involucramiento
parental, especialmente en los grados 3y 9.

Por su parte, el grado 3 presenta las diferencias mas significativas hacia el sector
no oficial en el componente de Estilos docentes (Matematicas y Lenguaje);
igualmente, el componente de Involucramiento parental presenta una diferencia
significativa entorno a las mujeres. Para la zona urbana, se evidencia una diferencia
significativa en el componente de Ambiente en el salon.

En el grado 5, las diferencias mas marcadas se evidencian a favor de las mujeres
y el sector no oficial en los componentes de Preferencias de aprendizaje vy
Percepcion del colegio; igualmente, en el componente de Entorno se encuentra
una amplia diferencia que favorece al sector no oficial. En cuanto a la variable de
zona, la poblaciéon rural se asocia con un puntaje mas alto de Democracia en el
aula (Matematicas y Lenguaje) con una diferencia muy significativa en relacion
con la poblacion urbana.

Por ultimo, el grado 9 muestra que la diferencia mas amplia favorece a las mujeres
para el componente de Involucramiento parental. Por su lado, el sector no oficial
puntUa de manera mas prominente en el componente de Entorno. En cuanto
a la zona, la poblacion rural demuestra la diferencia mas amplia con respecto al
componente de Percepcion del colegio.

Correlaciones con competencias basicas
Finalmente, con los resultados del Cuestionario de Factores Asociados se realizd un

analisis de las posibles asociaciones entre de los componentes de esta medicion y
los resultados de los estudiantes en las areas de Competencias comunicativas en
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Lenguaje: Lectura y Matematicas. No obstante, no se encontraron correlaciones
mayores a 0,27, de modo que en este informe no se reportan, ya que son correlaciones
leves que no permiten realizar asociaciones entre las variables de interés.

Docentes y directivos docentes

Esimportante conocer la perspectiva de los Docentes y Directivos docentes, dado que
estos son los lideres de la transformacion educativa, y son considerados centrales para
mejorar la calidad de la educacion (OEl, 2017). Los profesores son figuras clave para
mejorar los aprendizajes de los estudiantes y el liderazgo de los equipos directivos es
fundamental para que los docentes trabajen mejor (Vaillant, 2016).

Es por esto que, ademas del cuestionario que se aplica a los estudiantes, estan a
disposicion Cuestionarios de Factores Asociados para los docentes de los grados 3,5y 9,
directivos docentes y rectores. Estos buscan conocer las circunstancias y aspectos que
inciden enla ensenanzay en la calidad educativa, como lo es clima escolar,ambiente de
aula, entre otros. La Tabla 38 muestra la distribucion de cada cuestionario. En esta tabla,
es posible evidenciar como los docentes y directivos docentes o rectores responden un
cuestionario de 36 preguntas, mientras que el de docentes tiene 37. Estas preguntas
estan distribuidas en dos componentes: ambiente escolar y relacionamiento entre
educadores.

Tabla 38. NUmero de items por componentes y subcomponentes para los cuestionarios de
docentes y directivos docentes o rectores

Directivos docentes

SIS o Rectores

Componentes

Subcomponente

Ambiente de Clase 10 10

Ambiente
Ambiente de la institucion n 1
Relacion Directivas Docentes 9 8

Relacionamiento
entre educadores Trabajo colaborativo entre

Docentes

Total 37 36
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Ambiente escolar: ambiente de clase y ambiente de la institucion

De acuerdo con Entwistle y Waterston (1988), la forma en la que un estudiante
procesa la informacion esta influenciada por diferentes factores; no sélo intervienen
los procesos cognitivos de la persona, sino que éstos interactUan con el ambiente
escolar. El ambiente escolar puede ser descrito como la calidad y la naturaleza de
la vida escolar, el corazéon y el alma de la escuela, y la calidad de las relaciones entre
los alumnos, los profesores y el personal escolar (Cohen et al, 2009; Freiberg y Stein,
1999; Hoy y Sweetland, 2001). De acuerdo con la Ocde (2016), todos los actores de la
comunidad educativa pueden contribuir a mejorar el ambiente escolar.

Los estudiantes pueden asistir a la escuela con regularidad, evitar comportamientos
de riesgo, tratar a otros estudiantes con respeto y no interrumpir con indisciplina
lo planeado para la clase. Por su parte, los profesores pueden apoyar a los alumnos
mostrandointerés porcadaunodeellos, proporcionandolesayudaadicionalodandoles
la oportunidad de expresar sus ideas. Los directores de los centros educativos pueden
disenar politicas disciplinarias coherentes, reaccionar con rapidez cuando surgen
problemas, establecer relaciones de confianza con los profesores y asegurarse de que,
en la escuela, se ofrezca una serie de actividades extraescolares enriguecedoras.

Teniendo en cuenta lo anterior, este componente pretende dar cuenta tanto del
ambiente de clase como del ambiente de la institucion. En el caso del ambiente de
clase, se busca conocer la percepcion del docente sobre las dinamicas dentro su aula
de clase en términos del relacionamiento con los estudiantes, mientras que, para
el caso de los directivos docentes o rectores, se pretende conocer la percepcion de
este actor sobre el relacionamiento entre docentes y estudiantes, pero a nivel de su
establecimiento educativo. En cuanto al componente de ambiente de la institucion,
se busca indagar sobre la percepcion de docentes, directivos docentes y rectores
sobre las dinamicas de relacionamiento entre actores de la comunidad educativa,
pero ahora a nivel de la institucion.

En la Tabla 39, se muestra la puntuacion promedio para el componente de ambiente
escolary para los subcomponentes de ambiente de clase y ambiente de la institucion.
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Se evidencia que, para docentes y directivos docentes o rectores, el puntaje, tanto
en los componentes, como en los subcomponentes, es en promedio mayor en los
establecimientos educativos no oficiales en comparacion con los oficiales. Cuando se
hace la comparacion a nivel de la zona, se evidencia un puntaje promedio levemente
superior en lo que respecta a ambiente escolar y ambiente de la institucion para la
zZona urbana, tanto para docentes, como directivos docentes o rectores. Sin embargo,
no sucede lo mismo con ambiente de clase; en este caso, la zona rural presenta un
promedio levemente superior.

Tabla 39. Promedio del puntaje por componentes y subcomponentes para los cuestionarios

- dedocentesydirectivos docentesorectores

Ambiente Ambiente de Ambiente
escolar clase dela
institucion

Variable sociodemografica

4,98 5,207 4,813
4,568 4,486 4,847

Directivos
docentes o 6,073 5,824 5,982
Rectores
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Relacionamiento entre educadores: relacion directivas docentes y trabajo
colaborativo entre docentes

Ademas del clima escolar, es importante tener en cuenta el ambiente general en los
establecimientos educativos en cuanto a la calidad de la relacion entre los docentes,
entre los directivos docentes o rector y entre docentes y directivos docentes o rectores,
v los niveles de cooperacion, respeto e intercambio presentes en el establecimiento
educativo.

Un buen ambiente dentro de un centro educativo esta definido en gran parte por las
relaciones interpersonales de las personas que integran el mismo; este comprende
vinculos con companerosy superiores. Por consiguiente, contar con buenas relaciones
implicaria un mejor trabajo en equipo, Mayor participacion e iniciativa del personal,
facilidad para llegar a acuerdos, incrementos en el intercambio de conocimientos y
gue se propicie una mejor mananera de afrontar conflictos. (Benito, 2019).

Para dar cuenta de lo anterior, se propuso el componente de relacionamiento entre
educadores, el cual esta compuesto por dos subcomponentes: relacion directivas —
docentesy trabajo colaborativo entre docentes. Ambos componentesfueron aplicados
en los cuestionarios de docentes y directivos docentes o rectores; esto, con el objetivo
de conocer la percepcion de cada uno de estos actores sobre el relacionamiento, el
intercambio de ideas y el trabajo colaborativo, desde su respectivo rol.

En cuanto al primero (relacion directivas-docentes), la literatura ha mostrado que
los profesores que se sienten apoyados por sus colegas y directores suelen tener una
mayor sensacion de bienestar profesional general. Ademas, experimentan una mayor
autoeficacia, menos presion en el trabajo y tienen una orientacion mas centrada en
los alumnos. También, suelen estar mejor equipados para hacer frente a las presiones
externas (Aelterman et al, 2007). Por otro lado, el subcomponente de trabajo
colaborativo entre docentes pretende dar cuenta de una metodologia fundamental
para el desarrollo profesional de los docentes. De acuerdo con Vaillant (2016), esta
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metodologiaincentiva a que los profesores estudien, compartan experiencias, analicen
e investiguen juntos acerca de sus practicas pedagogicas en el contexto institucional.

En la Tabla 40 se muestra la puntuacion promedio para el componente de
relacionamiento entre educadores y para los subcomponentes relacion directivas—
docentes y trabajo colaborativo entre docentes. Para todos los casos, se evidencia
gue la puntuacion promedio es mayor en establecimientos educativos no oficiales
respecto a los oficiales. Al realizar el analisis a nivel de zona, vemos que se repite el
mismo patrén; la zona urbana presenta promedios mMas altos respecto a las zonas
rurales. Este comportamiento ocurre tanto para docentes como para directivos
docentes o rectores.

Tabla 40. Promedio de los puntajes para el componente de Ambiente escolar: ambiente de
clase y ambiente de la institucion

Relacion
Directivas
docentes

Trabajo
colaborativo
entre docente

Relacionamiento
entre educadores

Variable
sociodemografica

Docentes
Rural 500 503 4,66

Rectores Rura 4,71 477 473
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4.3 Grupos Etnicos
Etnia

En este apartado se presentan los resultados de
estudiantes que se identificaron como parte de algun
grupo étnico: Ggitano/a, (Rrom), indigena, negro/a,
mulato/a, afrodescendiente, afrocolombiano/a,
palenquero/a y raizal del Archipiélago. Para cada
poblacionse presentanlos promediosde puntuaciones
obtenidos en los indices y subindices del Cuestionario
de Habilidades Socioemocionales y los componentes
vy subcomponentes de Factores Asociados.

Gitano/a (Rrom)
Habilidades socioemocionales

Como se puede ver en la Figura 87 los promedios
de puntuaciones para los indices y subindices de
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Habilidades  Socioemocionales  presentan una subindices, es posible observar que el indice de

tendencia a aumentar a medida que incrementa
el grado, de modo que grado 9 cuenta con las
puntuaciones mas altas para estos indices en
comparacion con los demas grados. Es de resaltar el
aumento que evidencia el promedio de puntuacion
para el indice de habilidades socioemocionales para los
estudiantes que se identifican como gitanos/as (Rrom),
gue pasa de 4,04 para el grado 3 a 4,95 en 9° grado.
De igual forma, se destacan también los aumentos en
los puntajes promedio que se presentan en funcion del
grado en el indice de Automotivacion y el subindice
de Autoeficacia. Respecto al subindice de Trabajo en
Equipo, se puede ver una tendencia de disminucion en
los puntajes promedio obtenidos, pasando de 4,4, en
grado 3 a 4,25 en grado 5.

Al revisar las mayores y menores puntuaciones
obtenidas por grado en los diferentes indices vy

Autorregulacion emocional presenta los puntajes
promedio mas bajos para el grado 3y para el grado
9° mientras que para el grado 5 es el indice general
de Habilidades Socioemocionales el que muestra
los puntajes promedio mMas bajos. En contraste,
los subindices de Trabajo en Equipo (grado 3),
Autorregulacion emocional (grado 5) y Autoeficacia
(grado 9) contaron con los puntajes mas altos para
este grupo poblacional.

Factores asociados

Respecto a los componentes del Cuestionario de
Factores Asociados, en términos generales se
encuentra que grado 9 obtiene puntuaciones mas
altas, en comparacion con los demas grados, pues el
promedio de puntajes en los componentes fue de 4,97,
mientras que para grado 3y grado 5 es cercano a 4,6.

Figura 87. Puntuacion media obtenida en los indices y subindices de HSE por grado para la poblacién gitana (Rrom)

Autoeficacia-Agencia escolar Automotivacion

5.1

4.1 4.2

Promedio del indice
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Autorregulacion emocional Empatia

4.7

Habilidades Socioemocionales

47
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5
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Como se puede observar en la Tabla 41, los puntajes
de los componentes de Percepcion del colegio,
Entorno, Estilos docentes en el aula de Lenguaje, vy
Democracia en el aula de Lenguaje y Matematicas,
presentan una tendencia a aumentar a medida que
incrementa el grado, de modo que grado 9 cuenta con
las puntuaciones mayores para estos componentes.
Respecto al componente de Ambiente en el salon de
Lenguaje e Involucramiento parental, los estudiantes
de grado 5 tienen la mayor puntuacion respecto
a los otros dos grados. Contrario a lo anterior, los
evaluados de grado 5 obtienen el menor puntaje para
el componente de Estilos docentes en Matematicas. Al
revisar el componente de Preferencias del aprendizaje,
se identifica que grado 9 cuenta con la mayor
puntuacion, mientras que la puntuacion es similar
entre los tres grados para el componente de Ambiente
en salon de Matematicas.

Al revisar las mayores y menores puntuaciones
obtenidas por grado, se encuentra que el componente
de Estilos docentes en Matematicas tiene los puntajes
mas bajos para los tres grados. En contraste, en los
componentes de Ambiente en el salon de Matematicas
(grado 3), Involucramiento parental (grado 5) y Estilos
docentes en Lenguaje (grado 9) se obtienen los
puntajes mas altos para este grupo poblacional.
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Componente

Percepcion del colegio

Preferencias del
aprendizaje

Entorno

Ambiente en el salén de
Lenguaje

Estilos docentes en
Lenguaje

Democracia en el aula de
Lenguaje

Ambiente en el salén de
Matematicas

Estilos docentes en
Matematicas

Democracia en el aula de
Matematicas

Involucramiento parental

4,49

4,46

NA

4,65

44k

4,78

4,93

454

4,52

4,88

2,20

2,23

NA

1,83

2,29

2,30

2,16

2,06

2,21

2,01

4,59

4,45

4,48

4,89

4,48

484

4,95

YA

4,70

5,06

Grados

Desviacion estandar

2,14

2,24

2,08

2,03

2,17

2,30

2,02

2,03

2,06

2,10

522

4,91

5,03

4,78

532

523

4,92

4,58

4,98

474

213

2,10

2,16

2,21

2,36

2,34

2,13

1,94

2,22

1,77
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Indigena
Habilidades socioemocionales

Como se puede ver en la Figura 88, los promedios
de puntuaciones para los indices y subindices
de habilidades socioemocionales presentan una
tendencia a aumentar a medida que incrementa
el grado, de modo que en el grado 9 se cuenta con
las puntuaciones mas altas para estos indices en
comparacion con los demas grados. Es de resaltar el
aumento en el promedio de puntuacion en el indice
de habilidades socioemocionales para los estudiantes
que se identifican como indigenas, pasando de 4,45
para el grado 3 a 515 en 9 grado. De igual forma,
destacan también los aumentos en los puntajes
promedio que se presentan en funcion del grado en el
indice de Autorregulacion Emocional y el subindice de
Autoeficacia.

Al revisar las mayores y menores puntuaciones
obtenidas por grado en los diferentes indices vy
subindices, es posible ver que el indice general de
Habilidades Socioemocionales presenta los puntajes
promedio mas bajos para el grado 3, mientras que para
los grados 5y 9 es el subindice de Trabajo en Equipo
el que evidencia los puntajes promedio mas bajos. En
contraste, los subindices de Trabajo en Equipo (grado
3), Empatia (grado 5) y el indice de Autorregulacion
Emocional (grado 9) contaron con los puntajes mas
altos para este grupo poblacional.
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Figura 88. Puntuacién media obtenida en los indices y subindices de HSE por grado para la poblacién Indigena
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Factores asociados

Respecto a los del Cuestionario
de Factores Asociados, en términos generales, se
encuentra que grado 9 obtiene puntuaciones Mmas
altas, en comparacion con los demas grados, pues
el promedio de puntajes en los componentes fue de
514, mientras que para grado 3y grado 5 es de 491y
504 respectivamente. Como se puede observar en la
Tabla 42, los puntajes de los componentes de
Percepcion del colegio, Entorno, Estilos docentes
en el aula de Lenguaje, y Democracia en el aula
de Lenguaje y Estilos docentes en Matematicas,
presentan una tendencia a aumentar a medida que
incrementa el grado, de modo que grado 9 cuenta con
las puntuaciones mayores para estos componentes.

componentes

Respecto a los componentes de Ambiente en el
salon de Lenguaje y Matematicas, Democracia en el
aula de Matematicas e Involucramiento parental, los
estudiantes de grado 5 tienen la mayor puntuacion
respectoalosotrosdosgrados. Alrevisarelcomponente
de Preferencias del aprendizaje, se identificd que
grado 9 cuenta con la mayor puntuacion, mientras
gue grado 5y grado 3 tienen una puntuacion similar
en este componente.

Al revisar las mayores y menores puntuaciones
obtenidas por grado, se encuentra que los
componentes de Democracia en el aula de Lenguaje
(grado 3 y 5) y Estilos docentes en Lenguaje (9°),
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tienen los puntajes mas altos para este grupo
poblacional. En contraste, los componentes de
Ambiente del saléon Lenguaje (grado 3), Percepcion

del colegio (grado 5), Estilos docentes en Matematicas
(grado 5) y Preferencias del aprendizaje (grado 9) tienen
los menores puntajes en este grupo poblacional.

Tabla 42. Puntuacién media y desviacién estandar obtenidas en los componentes del cuestionario de factores asociados por
grado para la poblacién indigena

Componente

Preferencias del

. 4,89 2,06
aprendizaje
Entorno NA NA
Involucramiento parental 5,06 2,01
Percepcion del colegio 4,85 2,07
Ambler_wte en el salén 469 191
lenguaje
Amb|eqtg en el salén 479 215
Matematicas
Demograaa en el aula 513 197
lenguaje
Democra'cla en el aula 496 2,07
Matematicas
Estilos docentes lenguaje 4,93 1,96
Estilos docentes 485 2,09

Matematicas

4,87

4,93
523

4,88

501

510

528

523

504

4,88

Grados

Desviacion estandar

2,02 4,92 193
2,09 520 1,99
2,00 514 1,98
2,04 513 1,89
2,08 4,99 2,01
2,04 4,98 2,01
213 553 2,07
2,07 507 2,08
2,10 537 2,01
2,02 523 199




Pruebas

abr Informe Nacional de
EBENARN resultados Saber 3°,5°y 9°

Negro/a, mulato/a, afrodescendiente,
afrocolombiano/a

Habilidades socioemocionales

Como se puede ver en la Figura 89, los promedios
de puntuaciones para los indices y subindices de
habilidadessocioemocionales presentan unatendencia
a aumentar a medida que incrementa el grado, de
modo que grado 9 cuenta con las puntuaciones mas
altas para estos indices en comparacion con los demas
grados. Es de resaltar el aumento en el promedio de
puntuacion para el indice general de habilidades
socioemocionales para los estudiantes que se
identifican como negro/a, mulato/a, afrodescendiente,
afrocolombiano/a, pasandode 4,76 paraelgrado3a 5,23
en 9° grado. De igual forma, se destacan también los
aumentos en los puntajes promedio que se presentan
en funcion del grado en el indice de Autorregulacion
Emocional y el subindice de Autoeficacia.

Al revisar las mayores y menores puntuaciones
obtenidas por grado en los diferentes indices vy
subindices, es posible ver que el indice general de
Habilidades Socioemocionales presenta los puntajes
promedio mas bajos para el grado 3, mientras que
para los grados 5y 9 es el subindice de Autorregulacion
Emocional el que evidencia los puntajes promedio mas
bajos. En contraste, los subindices de Trabajo en Equipo
(grado3ygrado5) y el indice de Automotivacion (grado
9) contaron con los puntajes mas altos para este grupo
poblacional.
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Figura 89. Puntuaciéon media obtenida en los indices y subindices de HSE por grado para la poblacién Negro/a, mulato/a,
afrodescendiente, afrocolombiano/a
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Factores asociados

Respecto a los componentes del Cuestionario
de Factores Asociados, en términos generales, se
encuentra que los tres grados tienen puntuaciones
promedio similares, en un rango entre 502 y 5009.
Como se puede observar en la Tabla 43, los puntajes
de los componentes de Preferencias del aprendizaje,
Entorno, Ambiente en el saldn de Lenguaje e
Involucramiento parental son mayores para grado
5 en comparacion con los demas grados. Por otro
lado, grado 3 presenta mayores puntuaciones en los
componentes de Democracia en el aula de Lenguaje
y Matematicas, en comparacion con los otros grados,
mientras que en el componente de Ambiente en
el salon de Matematicas este grado cuenta con la
menor puntuacion de los tres grados. Respecto a
los componentes de Percepcion del colegio, Estilos
docentes en Lenguaje y Matematicas, estos presentan
un puntaje promedio similar entre grados.

Al revisar las mayores y menores puntuaciones
obtenidas por grado, se encuentra que los
componentes de Democracia en el aula de Lenguaje
(grado 3), Involucramiento parental (grado 5) y Estilos
docentes en Matematicas (grado 9), tienen los puntajes
mMas altos para este grupo poblacional. En contraste,
los componentes de Ambiente del salon Matematicas
(grado 3 y 5), Ambiente en el saldén de Lenguaje
(grado 9) tienen los menores puntajes en este grupo
poblacional.
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Tabla 43. Puntuacion media y desviacion estandar obtenidas en los componentes del Cuestionario de Factores Asociados por

Componente

Percepcioén del colegio

Preferencias del
aprendizaje

Entorno

Ambiente en el salén de
Lenguaje

Estilos docentes en
Lenguaje

Democracia en el aula de
Lenguaje

Ambiente en el salén de
Matematicas

Estilos docentes en
Matematicas

Democracia en el aula de
Matematicas

Involucramiento parental

512

4,99

4,82

512

524

4,67

5N

520

515

1,89

2,02

2,02

1,89

1,87

214

194

191

1,96

Grados

Media

512

518

Desviacién estandar

2,01

194

197

5,09

4,96

500

4,75

513

514

4,83

518

5,07

504

193

195

1,89

2,01

194

2,01

2,01

2,00

2,02

2,01
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Palenquero/a

Habilidades socioemocionales

Figura 90. Puntuacién media obtenida en los indices y subindices de HSE por grado para la poblaciéon Palenquero/a

Como se puede ver en la Figura 90, la mayoria de
los promedios de puntuaciones para los indices
y subindices de habilidades socioemocionales
presentan una tendencia a aumentar a medida que 5- 4.9 07
incrementa el grado, de modo que en el grado 9 se 4.4 & 4.4 48
cuenta con las puntuaciones mas altas para estos 4-
indices en comparacion con los demas grados. Es de
resaltar el aumento en el promedio de puntuacion
para el subindice de Autoeficacia para los estudiantes
que se identifican como palenqueros/as, pasando de
4,46 para el grado 3 a 4,91 en 9° grado. Esta tendencia
ascendente no se evidencia en los puntajes promedio
obtenidos en los subindices de Empatia y Trabajo en
equipo, gue por el contrario evidencian una tendencia

descendente en funcién del grado. De esta manera, se L S 3 5 9
observa como los puntajes promedio para el subindice
de Empatia pasan de 4,59 en grado 3 a 4,53° en grado
9, mientras que en el subindice de Trabajo en Equipo
esta tendencia a la baja es mas fuerte, pasando de 4,81
en 3°a 4,59° en 9°.

46
43 4.4
Al revisar las mayores y menores puntuaciones
obtenidas por grado en los diferentes indices vy
subindices, es posible ver que el indice general de
Habilidades Socioemocionales presenta los puntajes
promedio mas bajos para los grados 3 y 5 mientras
gue para el grado 9 es el subindice de Empatia el
que evidencia los puntajes promedio mas bajos. En
contraste, los subindices de Trabajo en Equipo (grado
3 5 9

3), Autoeficacia (grado 5y grado 9) contaron con los
puntajes mas altos para este grupo poblacional.

Autoeficacia-Agencia escolar Automotivacion Autorregulacién emocional Empatia

47 46
I I I I |
3 5 7 é - 3 5 ;

9

Promedio del indice

Habilidades Socioemocionales Trabajo en equipo

48
I 46 46
3 5 é 7
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Factores asociados

Respecto a los componentes del Cuestionario de
FactoresAsociados,entérminosgeneralesseencuentra
gue los tres grados tienen puntuaciones promedio
similares, en un rango entre 4,8y 4 9. Como se puede
observarenlaTabla44, lospuntajesdeloscomponentes
de Percepcion del colegio, Entorno, Estilos docentes
en Lenguaje y Matematicas, Democracia en el aula
de Lenguaje y Matematicas son mayores para grado
9° en comparacion con los demas grados. Por otro
lado, los estudiantes de grado 3 cuentan con mayores
puntuaciones en los componentes de Preferencias del
aprendizaje y Ambiente en el salon de Matematicas,
en contraste con los otros grados, mientras que en el
componente de Ambiente en el salon de Lenguaje e
Involucramiento parental obtienen puntuaciones mas
altasen grado 5.

Al revisar las mayores y menores puntuaciones
obtenidasporgrado,seencuentragueloscomponentes
de Ambiente en el salon de Lenguaje (grado 3) vy
Preferencias del aprendizaje (grado 5y 9) tienen los
puntajes mas altos para este grupo poblacional. En
contraste, los componentes de Democracia en el
aula de Matematicas (grado 3 y 9) e Involucramiento
parental (grado 9) tienen los menores puntajes en este
grupo poblacional.
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Tabla 44. Puntuacion media y desviacion estandar obtenida en los componentes del cuestionario de Factores Asociados por
grado para la poblacién palenquera

Componente

Percepcion del colegio

Preferencias del
aprendizaje

Entorno

Ambiente en el salén de
Lenguaje

Estilos docentes en
Lenguaje

Democracia en el aula de
Lenguaje

Ambiente en el salén de
Matematicas

Estilos docentes en
Matematicas

Democracia en el aula de
Matematicas

Involucramiento parental

4,87

4,76

4,59

464

4,60

4,94

5,09

522

512

2,07

2,12

1,98

2,12

217

190

1,99

1,87

1,98

Grados

Desviacion estandar

4,61

4,51

4,53

4,92

4,61

4,77

4,77

4,73

523

532

2,14

2,19

1,99

1,96

2,15

2,00

1,94

2,07

2,05

1,98

4,97

4,60

4,77

4,76

4,80

4,90

4,66

522

5,30

502

2,03

1,95

190

2,02

176

2,08

2,04

1,91

2,05

173
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Raizal del Archipiélago
Habilidades socioemocionales

Como se puede ver en la Figura 91, los promedios
de puntuaciones para los indices y subindices de
habilidadessocioemocionales presentan unatendencia
a aumentar a medida que incrementa el grado, de
modo que grado 9 cuenta con las puntuaciones
mas altas para estos indices en comparacion con
los demas grados. Es de resaltar el aumento que
evidencia el promedio de puntuacion para el indice de
Automotivacion para los estudiantes que se identifican
como raizal del Archipiélago, pasando de 4,10 para el
grado 3 a 500 en 9° grado. De igual forma, destacan
también los aumentos en los puntajes promedio que
se presentan en funcion del grado en el indice general
de Habilidades Socioemocionales y el subindice de
Autoeficacia. Respecto al subindice de Trabajo en
equipo, se observa la tendencia a disminuir en los
puntajes promedio obtenidos, pasando de 4,49, en
grado 3 a, a 4,43 en grado 5.

Al revisar las mayores y menores puntuaciones
obtenidas por grado en los diferentes indices vy
subindices, es posible ver que el indice general de
Habilidades Socioemocionales presenta los puntajes
promedio mas bajos para los grados 3 y 5, mientras
qgue para el grado 9 es el subindice de Empatia el
gue muestra los puntajes promedio mas bajos. En
contraste, los subindices de Empatia (grado 3y 5) vy
Trabajo en Equipo (grado 9) contaron con los puntajes
mMas altos para este grupo poblacional.
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Figura 91. Puntuacién media obtenida en los indices y subindices de HSE por grado para la poblacién Raizal del Archipiélago
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Factores asociados

Respecto a los componentes del Cuestionario de
Factores Asociados, en términos generales, se
encuentra que grado 9 obtiene puntuaciones mas
altas, en comparacion con los demas grados, pues
el promedio de puntajes en los componentes es de
4,87, mientras que para grado 3y grado 5 es de 45
y 477 respectivamente. Como se puede observar
en la Tabla 45, los puntajes de los componentes de
Percepcion del colegio, Preferencias del aprendizaje,
Entorno, Estilos docentes en el aula de Lenguaje vy
Matematicas, y Democracia en el aula de Matematicas,
presentan una tendencia a aumentar a medida que
incrementa el grado, de modo que grado 9 cuenta con
las puntuaciones mayores para estos componentes.
Respecto al componente de Ambiente en el salon de
Lenguaje y Matematicas, Democracia en el aula de
Lenguaje e Involucramiento parental, los estudiantes
de grado 5 tienen la mayor puntuacion respecto a los
otros dos grados.

Al revisar las mayores y menores puntuaciones
obtenidasporgrado,seencuentragueloscomponentes
de Involucramiento parental (grado 3 y 5) y Estilos
docentes en Matematicas (grado 9) tienen los puntajes
mas altos para este grupo poblacional. En contraste,
los componentes de Percepcion del colegio (grado 3y
5), Preferencias del aprendizaje (grado 5) y Democracia
en el aula de Lenguaje (grado 9) tienen los menores
puntajes en este grupo poblacional.
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Tabla 45. Puntuacion media y desviacion estandar obtenidas en los componentes del cuestionario de factores asociados por
grado para la poblacion Raizal del Archipiélago

Componente

Percepcioén del colegio

Preferencias del
aprendizaje

Entorno

Ambiente en el salén de
Lenguaje

Estilos docentes en
Lenguaje

Democracia en el aula de
Lenguaje

Ambiente en el salén de
Matematicas

Estilos docentes en
Matematicas

Democracia en el aula de
Matematicas

Involucramiento parental

4,25

44k

4,48

440

4,38

4,67

4,36

4,60

4,92

2,30

2,24

1,85

2,20

2,35

2,10

2,25

2,28

2,07

Grados

m Desviacién estandar

4,90

527

2,16

2,18

1,94

2,16

198

4,91

464

5,03

4,91

4,82

4,52

4,53

535

4,99

4,98

1,85

196

2,01

213

2,01

2,04

2,27

1,96

2,22

1,94
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4.4 Poblacion con discapacidad
Discapacidad auditiva — usuario del castellano

Habilidades socioemocionales . » ) L ) ) o )
Figura 92. Puntuaciéon media y desviacion estandar obtenida en los componentes del Cuestionario de Factores Asociados por grado para la

poblacién en condicién de discapacidad auditiva.

En la Figura 92, se pueden ver los promedios de
puntuaciones para los indices y subindices de Autoeficacia-Agencia escolar Automotivacion Autorregulacion emocional Empatia

habilidades socioemocionales para los estudiantes que 52
presentan discapacidad auditiva. Se puede observar 51
que los resultados obtenidos en los diferentes indices y

44 44 4 is o 45 4.4 44
subindices es levemente inferior a la media de la escala 41
establecida. Es de resaltar el aumento que evidencia el :
promedio de puntuacion para el indice de habilidades 57
socioemocionales, que pasa de 3,79 para el grado 3 a
4,36 en 9° grado. Algo similar ocurre con el indice de 27
Automotivacion, que pasa de 4,20 en grado 3 a 4,53
en grado 9. Contrario al subindice de Empatia, cuyos 1‘
promedios de puntuacion descienden en funcion del
grado, que varia de 525 en grado 3 a 4,63 en grado 9. I ==l T e e — 3 . S 3

Al revisar las mayores y menores puntuaciones Habilidades Socioemocionales Trabajo en equipo

obtenidas por grado en los diferentes indices vy
43 44 4.3 4.4 44
38
B:
s
9
3 5 é 7 3 5 é

Promedio del indice

subindices, es posible ver que el indice general de
Habilidades Socioemocionales presenta los puntajes
promedio mas bajos para el grado 3, mientras que el
indice de Automotivacion presenta el promedio de
puntuaciones mas bajos para el grado 5. Para el grado
9, el promedio de puntuacion mas bajo se presenta
en el subindice de Trabajo en Equipo. En contraste, los
subindicesde Empatia (grado3ygrado5) y Autoeficacia
(grado 9) contaron con los puntajes mas altos para este
grupo poblacional.

45 4.6 46
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Factores asociados

Como se evidencia en la Tabla 46, para el grupo de
estudiantes en condicion de discapacidad auditiva se
evidencia un incremento en los promedios del grupo
a medida que aumenta el grado; de esta manera, el
promedio de grado 3 es cercano a 4y para grado 9 es
cercano a 5. Lo anterior se refleja en los componentes
de Preferencias de aprendizaje y en Estilos docentes
para Matematicas y Lenguaje. Por otro lado, para los
componentesde Ambienteen elsalony Democraciaen
el aula para Matematicas e Involucramiento parental,
el mayor puntaje fue el del grado 5y el menor para
el grado 3. En cambio, el grado 5 evidencié un menor
puntaje para los componentes de Entorno, Percepcion
del colegio y Democracia en el aula para Lenguaje,
siendo el grado 9 el que obtuvo el mayor puntaje. Por
dltimo, de manera atipica, el grado 9 obtuvo un puntaje
inferior para el componente de Ambiente en el saléon
de Lenguaje y el grado 5 obtuvo el mayor puntaje.

Encuantoaestegrupodeestudiantes,loscomponentes
con las puntuaciones mas altas para 3° 5°y 9° fueron,
respectivamente, Democracia en el aula para Lenguaje,
Ambiente en el salén, y Entorno. En contraste, los
puntajes mas bajos de cada grado fueron Democracia
en el aula de Matematicas (3°), Percepcion del colegio
(5°) y Preferencias del aprendizaje (9°).
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Tabla 46. Puntuacion media y desviacion estandar obtenidas en los componentes del Cuestionario de Factores Asociados por

Componente

Percepcion del colegio

Preferencias del
aprendizaje

Entorno

Ambiente en el salén de
Lenguaje

Estilos docentes en
Lenguaje

Democracia en el aula de
Lenguaje

Ambiente en el salén de
Matematicas

Estilos docentes en
Matematicas

Democracia en el aula de
Matematicas

Involucramiento parental

Q

Glosario

4,57

4,25

4,89

4,02

522

4,07

3,34

2,39

4,19

©

Claves

2,27

2,32

1,41

272

1,38

2,30

2,99

1,60

2,30

&8>

Capitulo 1

4,04

4,40

4,71

541

4,28

4,84

514

4,50

4,83

505

@&g @

Capitulo 2 Capitulo 3

Desviacion estandar

2,44

2,48

2,10

1,93

1,78

1,98

1,79

144

1,87

1,75

4,96

4,60

5,60

4,65

538

527

494

4,7

4,82

4,98

Conclusiones

1,74

224

1,89

2,19

2,04

2,49

195

1,43

2,29

2,35
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Discapacidad intelectual-cognitiva
Habilidades socioemocionales

Como se puede ver en la Figura 93, los promedios de
puntuaciones para los indicesy subindices de habilidades
socioemocionales presentan una tendencia a aumentar
a medida que incrementa el grado, de modo que el
grado 3 cuenta con las puntuaciones mas bajas para
estos indices en comparacion con los demas grados.
Es de resaltar el aumento que evidencia el promedio
de puntuacion para el subindice de empatia para los
estudiantes con discapacidad intelectual, pasando de
422 para el grado 3 a 4,83 en 9° grado. De igual forma,
se puede ver una importante tendencia ascendente en
el subindice de Autorregulacion emocional, que pasa de
384 engrado3a45lengrados.

Al revisar las mayores y menores puntuaciones
obtenidas por grado en los diferentes indices vy
subindices, es posible ver que el indice de Habilidades
Socioemocionales presenta los puntajes promedio
mas bajos para los tres grados. En contraste, los indices
de Trabajo en Equipo (grado 3), Autorregulacion
emocional (grado 5) y Empatia (grado 9) contaron con
los puntajes mas altos para este grupo poblacional.
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Figura 93. Puntuacién media obtenida en los indices y subindices de HSE por grado para la poblacién con Discapacidad Intelectual
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Factores asociados

Dgra el ' grupo de estudiantes en Conqlmoh ' de Tabla 47. Puntuacion media y desviacion estandar obtenidas en los componentes del cuestionario de factores asociados por
discapacidad intelectual (Tabla 47), se puede identificar grado para la poblacién en condicién de discapacidad intelectual
un incremento en los puntajes de cada componente

a medida que aumenta el grado; sin embargo, la
diferencia entre grados es baja, pues para grado 3 el
promedio es 4,81, para 5° es de 4,85y para 9° es 493,
Esto mismo se evidencia en los componentes de Componente
Percepcion del colegio, Entorno, y en Estilos docentesy
Democraciaenelaula para Matematicas. Similarmente,
el componente de Estilos docentes en Lenguaje tuvo
un mayor puntaje en 9° pero un puntaje mas bajo en

Grados

Desviacion estandar

el grado 5. De manera contraria, para los componentes Percepcion del colegio i Zl7 il 2:20 494 216
de Preferencias de aprendizaje y Democracia en el aula Preferencias del 485 . P oV A et
para Lenguaje, los puntajes decrecen con cada grado, aprendizaje ' ' ' ' ' '
siendo el grado 9 el que puntUa mas bajo y 3° el que Entorno 459 224 531 2,25
puntua mas alto. Por su parte, los componentes de ) )

. . , Ambiente en el salén de
Involucramiento parental, y Ambiente en el salén de Lenguaje 4,53 2,05 534 1,94 4,98 2,42

Lenguaje y Matematicas, obtienen un mayor puntaje
Estilos docentes en

en el grado 5. Lt 4,77 2,08 4,60 2N 5,02 2,56
Los puntajes mas altos de cada grado en este grupo EfrEﬁZEZC'a SIELEls 501 217 4,61 21 459 2,76
poblacional corresponden a Democracia en el aula de
Lenguaje e Involucramiento parental para el grado Q':tk;'rigttei’czz el salon de 490 198 510 217 469 223
3 para 5° el mayor puntaje fue en el componente de
Ambiente en el salon de Lenguaje, y, en 9° grado fue Estilos docentes en 4,80 2,08 4,80 224 516 2,03
Matematicas
el componente de Entorno. Por otro lado, los valores
3 1 [e] o (o] H
mas bajos en 3° 5°y 9° fueron para los componentes Democracia en el aula de 478 218 493 232 525 230

de Ambiente en el salén de Lenguaje, Entorno vy Matematicas

Preferencias del aprendizaje respectivamente. Involucramiento parental 5,01 1,96 516 1,95 5,01 2,20
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Discapacidad mental- psicosocial
Habilidades socioemocionales

En la Figura 94, se observan los promedios de
puntuaciones para los indices y subindices de
habilidades socioemocionales para los estudiantes
gue presentan discapacidad mental-psicosocial. Los
resultados obtenidos permiten ver gue se presenta un
descenso en los promedios de las puntuaciones del
indice general de habilidades socioemocionales y el
subindice de Trabajo en equipo en funcion del grado,
siendo los puntajes obtenidos por los estudiantes de
grado3losmasaltoscomparadosconlosdemasgrados.
Contrario ocurre con el indice de Autorregulacion
Emocional y el subindice de Empatia, en los que los
puntajes mas altos para la poblacion lo obtienen los
estudiantes de grado 9 en comparacion con los demas
grados.

Alrevisarlasmayoresymenorespuntuacionesobtenidas
por grado en los diferentes indices y subindices,
es posible ver que el indice de Autorregulacion
Emocional presenta los puntajes promedio mas bajos
para los grados 3 y 5. Para el grado 9 el promedio de
puntuacion mas bajo se presenta en el indice general
de Habilidades Socioemocionales. En contraste, los
subindices de Trabajo en equipo (grado 3), Autoeficacia
(grado 5) y Empatia (grado 9) contaron con los puntajes
mMas altos para este grupo poblacional.
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Figura 94. Puntuacién media obtenida en los indices y subindices de HSE por grado para la poblacién con Discapacidad Mental Psicosocial
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Factores asociados

El grupo de estudiantes en condicion de discapacidad
mental/psicosocial reporta un comportamiento atipico
en los puntajes por grado, dado que el grado 5 es el que
tiene el menor promedio en todos los componentes de
manera consistente (4,62). El mayor puntaje lo presenta
el grado 3 con un promedio de 501, mientras que el
grado 9 tiene un promedio de 4,96. Lo anterior se hace
evidenteenloscomponentesde Percepciondel colegio,
Preferencias de aprendizaje, y todos los componentes
referentes a Matematicas, es decir, Ambiente en
el salon, Estilos docentes y Democracia en el aula
(Tabla 48). De manera similar, el componente de
Democracia en el aula para Lenguaje tiene un
puntaje alto tanto para 9° como 3° mientras que
guinto mantiene el menor puntaje. Por otro lado, los
componentes en los que puntud mas alto el grado 9
fue Entorno, Ambiente en el saléon de Lenguaje, Estilos
docentes de Lenguaje e Involucramiento parental,
manteniéndose para todos ellos el grado 5 con el
puntaje inferior.

Para este grupo de estudiantes, se identifica que los
componentes en los que puntda mas alto cada grado,
son Ambiente en el saldon de Matematicas (3°), Estilos
docentes en Lenguaje (5°) y Democracia en el aula de
Lenguaje (9°). Los componentes en los que los grados
3° 5°y 9° puntuaron mas bajo fueron respectivamente
Percepcion del colegio, Ambiente en el salon de
Matematicas y Democracia en el aula de Matematicas.
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Tabla 48. Puntuacion media y desviacion estandar obtenidas en los componentes del cuestionario de factores asociados por

Componente

Percepcioén del colegio

Preferencias del
aprendizaje

Entorno

Ambiente en el salon de
Lenguaje

Estilos docentes en
Lenguaje

Democracia en el aula de
Lenguaje

Ambiente en el salén de
Matematicas

Estilos docentes en
Matematicas

Democracia en el aula de
Matematicas

Involucramiento parental

4,71

4,93

474

4,93

527

549

546

4,72

4,87

2,06

2,06

1,83

1,75

1,77

1,72

1,83

2,21

2,21

Desviacion estandar

454

454

4,65

4,65

4,78

4,63

4,48

4,76

4,62

4,59

190

2,17

2,03

2,08

1,88

1,66

2,22

1,93

2,06

1,92

4,64

4,77

527

4,93

5,06

5728

4,92

5,09

4,67

4,95

2,23

2,16

1,80

2,06

2,21

2,05

2,26

2,16

2,08

2,21
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Trastorno del espectro autista

Habilidades socioemocionales . g ) : - - g )
Figura 95. Puntuaciéon media obtenida en los indices y subindices de HSE por grado para la poblacién con trastorno del espectro autista

Como se puede ver en la Figura 95, para la poblacion
con trastorno del espectro autista, los promedios Autoeficacia-Agencia escolar Automotivacién Autorregulacién emocional Empatia
de puntuaciones para los indices y subindices de
habilidadessocioemocionalespresentan unatendencia 51
a aumentar a medida que incrementa el grado, de

4B 4.9 4.9
46

modo que el grado 3 cuenta con las puntuaciones 47 - 4

mMas bajas para estos indices en comparacion con los ;

demas grados. Es de resaltar el aumento que evidencia 3-

el promedio de puntuacion para el indice general de ‘

Habilidades Socioemocionales, pasando de 3,44 para 2-

el grado 3 a 4,82 en 9° grado. También se presenta

un aumento importante en el puntaje promedio 1-

obtenido en el indice de Autorregulacion Emocional

v el subindice de empatia. Por otra parte, se puede s il ; T

evidenciar una tendencia descendente en los puntajes

obtenidos por los estudiantes de grado 5 comparado Habilidades Socioemocionales Trabajo en equipo
con el grado 9 en el indice de Automotivacion vy el

subindice de Trabajo en equipo.

5.1
4.8
40 4.4 45

Al revisar las mayores y menores puntuaciones
obtenidas por grado en los diferentes indices vy 3.4
subindices, es posible ver que el indice de Habilidades -
Socioemocionales presenta los puntajes promedio mas ol :
bajos para’5°y9°grados, mientrasque eselsubindicede '
Trabajo en Equipo en el que se evidencian los puntajes
mas bajos para grado 9. En contraste, los subindices de
Trabajo en Equipo (grados 3y 5) y Empatia (grado 9)
contaron con los puntajes mas altos para cada grupo ) :

3 5 9 3 5 9

poblacional.

51 5 5.1

Promedio del indice

. —— |
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Factores asociados

Como se puede evidenciar en la Tabla 49, la poblacion
con trastorno del espectro autista presenta promedios
mas altos en los componentes a medida que aumenta
el grado escolar: el grado 3 tiene un promedio de
4,43 el de 5° puntla en 493y en el grado 9 es 4,97. El
puntaje ascendente se evidencia en los componentes
de Entorno, Ambiente en el salon y Democracia en el
aula de Lenguaje, vy, Estilos docentes de Matematicas
y Democracia en el aula de la misma asignatura. De
maneradiferente, seidentificaque,enloscomponentes
de Percepcion del colegio, Preferencias de aprendizaje
vy Estilos docentes de Lenguaje, el grado con el mayor
puntaje es 5°, manteniéndose 3° con el menor puntaje.
En contraste, 2 componentes muestran que el grado
3 es el de mayor media, siendo estos Ambiente en el
salon de Matematicas e Involucramiento parental.

En ese mismo orden, se identifica que el componente
gue puntUa mas alto para el grado 3 es Ambiente en
el salon de Matematicas, para 5° es el componente
de Ambiente en el salon de Lenguaje y para el 9°
grado es Democracia en el aula de Lenguaje. Por su
parte, los puntajes mas bajos en los grados 3,5y 9 son
respectivamente Estilos docentes de Matematicas,
Ambienteenelsalonde Matematicase Involucramiento
parental.
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Tabla 49. Puntuacion media y desviacion estandar obtenidas en los componentes del Cuestionario de Factores Asociados por
arado para la poblacién con trastorno del espectro autista

Componente

Percepciéon del colegio

Preferencias del
aprendizaje

Entorno

Ambiente en el salén de
Lenguaje

Estilos docentes en
Lenguaje

Democracia en el aula de
Lenguaje

Ambiente en el salén de
Matematicas

Estilos docentes en
Matematicas

Democracia en el aula de
Matematicas

Involucramiento parental

373

4,20

4,76

3,62

4,83

5,87

3,28

4,37

524

2,57

2,40

2,96

2,70

2,53

1,94

2,36

2,57

1,56

Grados

Desviacion estandar

5,05

4,89

524

5,59

542

4,95

4,32

4,36

4,77

4,71

2,07

2,17

2,05

2,18

2,42

2,07

2,32

2,53

2,55

2,10

502

4,38

558

576

4,72

5,89

4,39

517

530

3,66

2,07

2,33

2,33

1,60

1,55

2,42

1,41

1,90

1,92

1,98
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Otra discapacidad

Habilidades socioemocionales

Figura 96. Puntuacién media obtenida en los indices y subindices de HSE por grado para la poblacién con Otra discapacidad

En la Figura 96, se pueden ver los promedios de
puntuaciones para los indices y subindices de

Autoeficacia-Agencia escolar Automotivacién Autorregulacion emocional Empatia
habilidades socioemocionales para los estudiantes que
presentan otro tipo de discapacidad. Los resultados o - e 52 52
obtenidos permiten ver que, en la mayoria de losindices H 4.8 ° : - - 47 :
y subindices, se presenta una tendencia ascendente i —34
en los promedios de las puntuaciones entre los -§4'
grados 3 y 5, siendo este Ultimo grado en el que se g
evidencian los puntajes mas altos para esta poblacion %3‘
en comparacion con los demas grados. Junto con g
esto, también se evidencia una tendencia decreciente o
entre los puntajes promedio obtenidos entre el grado
5y el grado 9. Lo contrario ocurre con el subindice de b
Autoeficacia, en el cual se presenta un decrecimiento o I | | I | | | H B L I
3 5 9 3 5 9 3 5 9 3 5 9

entre los puntajes obtenidos en grado 3 (543) y grado 5
(4,78), al igual que una tendencia ascendente entre los

puntajes obtenidos en grado 5 (4,78) y grado 9 (5,02). Habilidades Socioemocionales Trabajo en equipo

Al revisar las mayores y menores puntuaciones 2.8
obtenidas por grado en los diferentes indices vy JiE 4.7 45 -
subindices, es posible ver que el indice de Trabajo en
equipo presenta los puntajes promedio mas bajos para 39
elgrado 3, mientrasque paragrado5eselindice general | E
de Habilidades Socioemocionales el que muestra .:
los puntajes mas bajos. Para el grado 9 el promedio o
de puntuacion mas bajo se presenta en el subindice
de Trabajo en equipo. En contraste, los subindices de
Autoeficacia (grado 3 y grado 9) y Trabajo en equipo
contaron con los puntajes mas altos para cada grupo ) , I

3 5 9 3 5

poblacional. ®
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Factores asociados

La poblacion estudiantil en otra condicion de
discapacidad muestra un comportamiento particular
en los promedios por grado, puesto que el promedio de
puntaje decrece a medida que aumenta el grado: para
elgrado 3 el promedioesde 552, en5°esde 505y para
9° grado es de 4,39. Esta misma tendencia se evidencia
en casi todos los componentes, con excepcion del
componente de Entorno y Ambiente en el salén de
Matematicas, donde el promedio aumenta de acuerdo
con el grado escolar. Igualmente, el componente de
Democracia en el aula de Lenguaje muestra que el
grado 5 obtiene el menor promedio, manteniéndose el
grado 3 con la mayor puntuacion.

En este grupo de estudiantes se identifica que para el
grado 3 la media mas alta esta en el componente de
Democracia en el aula de Matematicas y el mas bajo
esta en el Ambiente del salon de la misma asignatura.
En grado 5, el componente con mayor puntuacion es
Involucramiento parental y el de menor puntaje es
Democracia en el aula de Lenguaje. Por ultimo, para
el grado 9 el promedio mas alto es el del componente
de Entorno y el mas bajo es el de Preferencias de
aprendizaje.

[
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Tabla 50. Puntuacion media y desviacion estandar obtenidas en los componentes del Cuestionario de Factores Asociados por

Componente

Percepcion del colegio

Preferencias del
aprendizaje

Entorno

Ambiente en el salén de
Lenguaje

Estilos docentes en
Lenguaje

Democracia en el aula de
Lenguaje

Ambiente en el salén de
Matematicas

Estilos docentes en
Matematicas

Democracia en el aula de
Matematicas

Involucramiento parental

Q

Glosario

535

5,88

4,82

594

535

4,12

534

6,63

6,20

©

Claves

1,99

1,49

1,98

0,99

1,27

1,71

1,24

0,00

1,83

o000

D
Capitulo 1

m Desviacion estandar

5,07

517

552

4,56

474

3,95

4,82

532

58

592

“22

Capitulo 2

Grados

2,07

2,01

2,10

1,70

2,10

2,12

2,20

1,82

21

176

Capitulo 4

4,31

344

555

3,62

4,26

4,31

516

4,48

3,70

502

Conclusiones

2,77

2,65

2,16

1,49

1,92

1,98

112

2,30

2,53

1,95
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La aplicacion de las pruebas Saber 3° 5°y 9° en 2022
constituyen el inicio de una nueva etapa de la medicion
de las trayectorias escolares dentro del sistema
educativo. Asi, los resultados obtenidos para este ano
establecen la linea base para las futuras mediciones
qgue evalluen y hagan seguimiento al desarrollo de
las competencias de los estudiantes en las diferentes
etapas del ciclo formativo correspondientes a la
educacion basica.

Entre los principales cambios con respecto a la
aplicacion en 2021, se encuentran tres aspectos. En
primer lugar, la aplicacion en el 2022 se llevo a cabo en
la modalidad de lapizy papel para la poblacion general.
En segundo lugar, para la poblacion con discapacidad,
se habilito la aplicacion electronica, siempre y cuando
los establecimientos educativos contaran con las
condiciones 6ptimas. Y, en tercer lugar, se llevaron a
cabo pruebasparalaprimera mediciondel seguimiento
a las trayectorias educativas de grados 4 vy 6.

Asi, este informe brinda un panorama inicial del
desempeno de los estudiantes en 6 competencias
basicas que, unido a la informacion recolectada
de los cuestionarios auxiliares, permitira identificar
patrones en el contexto de los evaluados en relacion
con el desarrollo de sus habilidades socioemocionales,
caracteristicas socioecondmicas y otros factores
asociados. Mas aun, este documento abre las puertas
a futuras investigaciones en donde se relacionan
algunos de estos aspectos con el desempeno de
los estudiantes. Cabe resaltar que los resultados se
pudieronextrapolaratodoslosestudiantesdel paispara

ciertas desagregaciones (pais, region, departamento,
sector y zona como se especifica en el capitulo de
contexto). Sin emlbargo, no es posible generar analisis
sobre estudiantes en particular.

En este orden, los resultados de la aplicacion del 2022
brindan datos e informacion sobre las diferencias
en el desempeno educativo entre diferentes grupos
poblacionales para los grados y competencias
gue evallan las pruebas. Estas diferencias reflejan
las diferencias entre los puntajes promedio de las
diferentes regiones, entre colegios de diferente
naturaleza y ubicacion geografica, asi como entre
hombres y mujeres y entre estudiantes de diferentes
niveles socioecondémicos. Para un analisis mas
exhaustivo de las brechas se apeld a la metodologia del
tamano del efecto, con la cual fue posible establecer
si una brecha era considerada pequefa, mediana o
grande.

Especificamente, se evidencid que las diferencias
mas grandes se presentan en las comparaciones
por nivel socioecondmico y sector. Las brechas entre
nivel socioecondmico 1y 4 superaron los 75 puntos
(diferencias grandes) en favor de los segundos para
todas las pruebas y grados (exceptuando Escritura, en
donde las diferencias fueron medianas con 55 puntos
para 5°y 46 para 9°). Segun el sector, las diferencias se
mantuvieron por encima de los 60 puntos, en favor del
sector no oficial. Para Lectura, Pensamiento Ciudadano
y Ciencias Naturalesy Educacion Ambiental, las brechas
presentaron una reduccion a medida que aumenta el
grado.
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Para el caso de la ubicacion del colegio, en la mayoria
de los casos, las diferencias fueron pequenas segun la
metodologia del tamano del efecto. Especificamente,
la brecha entre rurales y urbanos estuvo mayormente
por encima de los 30 puntos. Finalmente, segun el
sexo, se evidencia un mayor promedio en hombres
solamente en la prueba de Matematicas, lo cual
muestra que todavia hay un camino por recorrer en la
nivelacion del desempeno entre sexos respecto a areas
gue histéricamente han sido lideradas por hombres.
Esa dificil relacion mujer-ciencia se alimenta aun mas
de un paradigma social impregnado de estereotipos
de género. (Pérez, 2001; Vazquez, 2015; Angulo, 2020).

Con respecto a los resultados para la poblacidon con
discapacidad, se evidencidé que los estudiantes con
discapacidad mental/psicosocial vy aquellos con
trastorno del espectro autista, alcanzaron el mayor
porcentaje de respuestas correctas en la mayoria de
las pruebas y grados. Por su parte, los estudiantes con
discapacidad intelectual estuvieron, mayormente,
entre aquellos que alcanzaron el menor porcentaje de
respuestas correctas.

Los resultados por grupos étnicos mostraron un
desempeno similar entre las poblaciones, aunque los
estudiantes pertenecientes a poblacion negra, mulata,
afrodescendiente y afrocolombiana resaltaron con los
mayores promedios del puntaje en casi todos los grados
y pruebas, exceptuando Matematicas del grado 9, en
donde la poblacion gitana (Rom) obtuvo el promedio
mas alto (380).
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Otra novedad, en relacion con los resultados de las
pruebas, corresponde a la definicion de niveles de
desempeno logrados por los estudiantes de cada grado
y prueba. Los resultados de las pruebas involucran, al
menos,dosaspectosbasicos.elcuantitativo(relacionado
con el puntaje obtenido tras responder las preguntas o
items de una prueba) y el cualitativo (la descripcion de
aguello que los evaluados son capaces de hacer, dadas
sus respuestas a las preguntas). El analisis conjunto de
estos dos aspectos permite la interpretacion adecuada
de los resultados de una prueba, con la finalidad de
un uso por parte de estudiantes, docentes, directivos,
instituciones de educacion y las entidades encargadas
de la planeacion y toma de decisiones en politica
educativa.

Asi, la informacion a la luz de los niveles de desempeno
muestra que el porcentaje de estudiantes en los niveles
de desempeno mas bajos superan el 50% en la mayoria
de las pruebas. No obstante, para todos los grados, en
las pruebas de Lectura y Ciencias Naturales, hay un
porcentaje importante (mayor el 20%) de estudiantes
ubicados en el nivel mas alto de desempeno. Lo que
muestra una disparidad en los resultados que toma
forma cuando se analizan las desagregaciones por
sector y zona. Estos resultados reflejan una tendencia
a que poblaciones vulnerables (como los estudiantes
de colegios oficiales y zonas rurales) tengan una mayor
concentracion de estudiantes en los niveles mas bajos
en comparacion con la poblacion del sector no oficial
o urbana.

En los resultados por regiones, Caribe y Pacifico
presentan los promedios mas bajos para los diferentes

grados y pruebas y se ubican por debajo de la
media nacional. Adicionalmente, las brechas entre
grupos de comparacion por NSE y sector son
mucho mayores en la region Caribe; mientras que
la region Pacifico tiende a presentar las menores
diferencias. Esto pone en relieve dos situaciones
para dos regiones que tienen un alto porcentaje de
poblacion vulnerable del pais. Para la region Caribe
se observa como hay una disparidad muy grande
en el desempeno de los estudiantes de la region, en
donde las diferencias contextuales pueden jugar un
papel importante. Por otro lado, la regiéon Pacifico
representa una mayor homogeneidad, pero en un
desempeno por debajo del promedio nacional, lo
cual muestra la necesidad de indagar mas a fondo
sobre posibles problemas estructurales de esta
region que ocasionan el bajo desempeno de sus
estudiantes.

En torno a la asociacion de los resultados de las
pruebas basicas con la informacion complementaria
de los cuestionarios auxiliares, se observa que, las
brechas entre estudiantes segun la tenencia de
computador y el uso de internet se hacen mas
grandesa medida que seavanzaen el nivel educativo.
Asi, se puede establecer que la necesidad de un
computador y acceso a Internet para el desarrollo
de habilidades se hace mas grande con los afos.
Esto tiene sentido en la medida que los estudiantes
son mMas auténomos en sus responsabilidades
académicas en grados mas avanzados, lo que hace
qgue sea determinante el uso de herramientas
complementarias al proceso formativo.
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medicion de Habilidades
Socioemocionales permiten evidenciar que las
diferencias mas acentuadas entre las variables
sociodemograficas se presentan en grado tercero, en
especialparaelindicede HabilidadesSocioemocionales,
en el cual pertenecer a un establecimiento educativo
no oficial puede estar asociado con un mayor nivel
de habilidad en los estudiantes. Algo diferente
ocurre para el caso del subindice de Empatia, en
el cual los estudiantes del sector oficial presentan
puntuaciones mas altas. A medida que aumenta el
grado educativo de los estudiantes, van disminuyendo
las diferencias entre las variables de sexo, sector del
establecimiento educativo y la zona de este. Por
otro lado, se pudo evidenciar que las las mujeres
tienden a tener promedios significativamente mas
altos que los hombres en los indices de Habilidades
Socioemocionales y Autorregulacion Emocional, vy
en el subindice de Empatia. Esta diferencia es menor
para el indice de Automotivacion y el subindice de
Autoeficacia escolar.

Los resultados en la

Para el Cuestionario de Factores Asociados, se evidencia
que el puntaje promedioaumenta con relacion algrado
escolar. Los promedios son mas altos para las mujeres,
los establecimientos educativos del sector no oficial y la
zona urbana para los tres grados, con la excepcion del
grado 3°, donde la zona rural tiene un mayor promedio.
No obstante, las diferencias mas significativas se
presentan en el componente de Entorno (5°y 9°) vy
favorecen al sector no oficial. Asimismo, las mujeres
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demuestran una diferencia significativa en los tres significativas encontradas entre las habilidades

grados en relacion con los hombres en el puntaje que
otorgan al componente de Involucramiento parental,
especialmente, en los grados 3y 9.

Respecto a las relaciones exploradas entre los
resultados de las pruebas de competencias basicasy los
resultados de los cuestionarios auxiliares, se encontro
gue solo en el caso del cuestionario de habilidades
socioemocionales se encuentra una relacion
significativa entre los cuatro indices calculados a partir
de este (habilidades socioemocionales, autorregulacion
emocional, automotivacion y autoeficacia escolar)
con los resultados de las pruebas de Matematicas vy
Competencias Comunicativas en Lenguaje: Lectura,
para grado 3. En relacion con el cuestionario de
factores asociados, las correlaciones fueron menores
a 0,28, por lo que no se puede asegurar una relacion
entre estos factores y las competencias basicas. Con los
resultados de futuras aplicaciones se podra comprobar
si este hallazgo se mantiene como una tendencia o si
se pueden empezar a ver relaciones mas fuertes entre
estas variables, informacion que podria usarse para
realizar recomendaciones sobre el trabajo con este
tipo de habilidades al sector educativo colombiano, y
gue fortalezca la educacion de calidad recibida por los
estudiantes en todo el pafs.

A pesar de su naturaleza correlacional, los resultados
de los analisis de las pruebas Saber 3° 5° y 9° son
bastante reveladores. La descripcion de las relaciones

socialesy emocionalesy el desempeno en Matematicas
y Lectura puede estimular futuras investigaciones
y el diseno mas adecuado de politicas para reducir
la desigualdad educativa. Algo particularmente
interesante en las investigaciones sobre la evolucion de
lasbrechasderendimientoacadémicoesquegran parte
de estas brechas de rendimiento pueden explicarse
por factores modificables medidos durante los grados
primarios. Algunosde estosfactoresencontradosson las
brechas de conocimiento general presentes al ingresar
al jardin infantil (Morgan et al,2016), experimentar un
entorno de apoyo al aprendizaje en el hogar (Galindo
& Sonnenschein, 2015), e inclusive dentro del entorno
escolar (Wu et al, 2014).
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Figura 97. Diferencias en el promedio de puntaje para Matematicas segun el sexo, por regiéon y grado,

2022
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Figura 98. Diferencias en el promedio de puntaje para Matematicas segln la zona, por regién y grado,

2022
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Figura 99. Diferencias en el promedio de puntaje para Lectura segun el sexo, por regién y grado, 2022
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Tabla 53. Diferencia de medias segun sexo, nivel socioecondmico, sector y zona para la
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Figura 103. Diferencias en el promedio de puntaje para Ciencias Naturales y Educacién Ambiental
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Figura 104. Diferencias en el promedio de puntaje para Ciencias Naturales y Educacién Ambiental
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Figura 105. Diferencias en el promedio de puntaje para Pensamiento Ciudadano segun el sexo, por
regiény grado, 2022
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Figura 107. Puntaje promedio por departamento en la regién Caribe, segln grado y prueba
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Figura 108. Puntaje promedio por departamento en la region Centro Oriente, seglin grado y prueba
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Figura 109. Puntaje promedio por departamento en la regién Centro Sur, segin grado y prueba
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Figura T10. Puntaje promedio por departamento en la regién Eje Cafetero - Antioquia, segun grado y prueba
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Figura 111. Puntaje promedio por departamento en la regién Llano, segin grado y prueba
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Figura 112. Puntaje promedio por departamento en la regién Pacifico, segin grado y prueba
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Tabla 56. indice general de Habilidades Socioemocionales
y diferencias entre categorias de variables
sociodemograficas para grado 5

socio\éaerri:::h i Categoria Rremedic .d,e B Prueba T Valor P ananclds

grafica puntuacion efecto

S > 579 0,00 on
4,90
| oficial NPT

Sector m - -2,78 0,01 0,12

z m 88 2,10 0,04 0,08
5,05

Tabla 57. indice general de Habilidades Socioemocionales y
diferencias entre categorias de variables sociodemograficas
para grado 9

socio:ae:i:gle AF Categoria HCED .d,e E Prueba T Valor P Lapaficldel

grafica puntuacién efecto

s 224 16,70 0,00 014
4,97
| oficial K

Sector 21 0,03 0,08
4,97

z m >36 542 0,00 016
5,03

Tabla 58. indice Autorregulacion emocional y diferencias
entre categorias de variables sociodemograficas para
r

Variable Promedio de la Tamafio del

sociodemografica Gateooiia puntuacién PREEa T palory efecto

s >26 1n36 0,00 0226
4,76
| oficial Y

Sector m =5 -1,84 0,07 0,08

z m “96 0,72 0,47 0,03
5,01
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Tabla 62. indice de Automotivacidn y diferencias entre
categorias de variables sociodemograficas para grado 5

Tabla 59. indice Autorregulacién emocional y diferencias
entre categorias de variables sociodemograficas para grado 9

. Variable . Categoria Promedio .clle la Prueba T Valor P Tamafio del . Variable‘ ) @ B Promedio Se la PruebaT Valor P Tamaiio del
sociodemografica puntuacién efecto ica puntuacién efecto
S 220 35,61 0,00 0,47 S 2.2 0,02 0,98 0,00
exo =45 k i exo -Y, ) )

460 | Hombre [EECIY
5,08 | oficial RN

Sector 2,73 0,01 0,09 Sector No -0,50 0,62 0,02
490 oficial 504
526 | rural JEER

Zona -3,28 0,00 0,13 Zona 0,85 0,40 0,04
5,00 | Urbana RS

Tabla 60. Subindice de Empatia y diferencias entre Tabla 63. indice de Automotivacion y diferencias entre

ri variabl i mografi ra gr ri variabl i mografi ra gr
S >33 23,59 0,00 0,32 S 212 1,58 on 0,02
exo = i 1 i exo “Ug ' 1

47 | Hombre [T
Oficial 4,98 B -

Sector No -1,71 0,09 0,08 Sector 3,56 0,00 015
oficial 513 4,86
494 ERE -«

Zona m 0,27 0,04 Zona -7,89 0,00 0,21
503 | urbana [EEETe7)

Tabla 61 indi Em i ra ar Tabla 64. Subindice de Autoeficacia escolar y diferencias
ntr ri variabl i mografi ra gr
S, >59 28,94 0,00 0,58 S 520 2,56 0,01 0,05
exo 0 1 ' i exo ' 1 '

449 | Hombre [
507 EEl s

Sector 3,07 0,00 0,07 Sector No 1,04 0,30 0,05
4,92 oficial 4,91
518 EE -

Zona 2,42 0,02 0,09 Zona -0,32 0,75 0,01
5,00 | urbana [EEPEE
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Departamento Habilidades Autorregulacién

i i A Socioemocionales emocional
Variable Categoria Promedio de la Prueba T Valor P Tamafio del

sociodemografica puntuacion sfecte Amazonas 3,84 44ds 413 4,48 4,20 4,46

— 508 szE | o3m 5 > Caqueta 492 4,76 4,90 4,65 513 4,64

| Hombre AT ' ' Y Reg'°2 SR Huila 524 5,08 5,09 506 5,06 515

Sector | oficial [EECAE o5 | e 016 = Putumayo 4,96 4,98 4,69 492 4,86 47

m 4,83 Tolima 545 5,60 51 534 517 510

EE - Antioquia 5,09 4,82 5,06 4,86 5,02 513

o N s 939 000 023 Regién Eje Caldas 545 5,48 546 5,39 5,47 518

Risaralda 4,87 4,85 47 4,94 477 4,76

Tabla 66. S,ubindice. de Tra baj.o en Equir?q y diferencias entre Arauca 479 482 487 476 5,00 479

Casanare 534 517 522 5,02 5,35 5,05

R —— Regl_'l":r']gs los Guaviare 4,84 4,67 470 4,60 4,89 47

puntuacion sfecte . Meta 5,09 4,97 510 4,92 514 5,08

Sexo m igj -4.79 0,00 0,04 Yaupés 31 3,66 344 3,98 354 41

o . Vichada ’ 319 377 331 393 326 416

Sector m 5:23 365 0,00 o erg\t‘iﬁ’;'ggzds‘z San fnares, 5,06 497 5,09 508 514 491

W ss Atlantico 5,02 4,98 4,93 5,09 4,83 516

Zona m 508 217 0,03 016 Bolivar 3,92 4,24 4,09 4,59 4,20 4,40

Regién Caribe: Cesar 4,81 4,66 4,90 476 4,82 5M

Cérdoba 454 44 474 4,46 474 4,93

Tabla 67. S’ubindice. de Tra baj-o en Equipg y diferencias entre La Guajira 479 430 434 455 4,39 462

Magdalena 4,52 4,64 4,53 4,88 4,57 ]

Sucre 3,70 3,79 404 4M 417 4,70

P . Tamafio del Bogota D.C. 5,38 533 530 529 532 518
sociodemografica  Categeria puntuacién FREmT | Ve efecto 3

Boyac 5,58 5,82 528 546 527 526

Sexo =18 -4.82 0,00 0,07 Cundinamarca 5,64 5,49 5,47 5,37 5,44 5,34

| Hombre [EEEEIE Norte de Santander 524 502 512 4,90 517 5,06

Sector | oficial AP 259 | em 008 Santander 5,53 543 5,40 525 537 5,32

m 5,01 Cauca 504 5,06 51 521 512 5,08

ErE - Regin Chocé 3,73 3,91 3,76 4l 3,97 4,08

Zona [ Urbana [JEEYET 1S3 013 0.06 Pacifico Narifio 4,90 4,86 4,92 4,97 5,01 4,88

Valle del Cauca 5,04 5,08 5,04 517 513 4,99
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Tabla 69. Puntuaciones por regién v departamentos para el Cuestionario de Habilidades Socioemocionales -
Socioemocionales emocional Ratia Agencia escolar equipo

Amazonas 4,65 5,05 4,75 5,03 4,83 4,75

Caqueta 4,93 4,88 517 4,88 5,30 5,01

Regién Centro Sur Huila 504 4,88 5,00 4,84 5,05 4,96
Putumayo 4,93 5,08 5,00 512 5,01 5,01

Tolima 51 501 515 51 521 5,05

Antioquia 4,85 4,64 4,85 4,72 4,87 4,92

Regioén Eje Cafetero Caldas 5N 4,93 5,05 4,99 5,04 510
Antioquia: Quindio 4,90 4,74 4,86 4,78 4,97 4,81
Risaralda 4,84 4,96 4,79 4,99 4,93 4,67

Arauca 537 5,46 5,28 536 535 515

Casanare 515 515 516 5,06 516 5,08

Guainia 4,87 513 4,81 4,90 4,86 4,89

Region de los Llanos: Guaviare 4,73 4,37 4,75 4,36 5,00 457
Meta 515 5,06 5,07 4,92 513 5,03

Vaupés 3,73 4,36 3,92 4,31 4,04 4.1

Vichada 4,73 4,68 4,83 4,56 4,91 4,79

Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina 4,95 4,76 4,85 4,76 4,85 491

Atlantico 514 5,21 521 527 519 517

Bolivar 4,87 4,98 5,00 5,04 4,99 5,04

Regién Caribe: Cesar 5,28 5,20 535 516 533 524
Cérdoba 5,08 514 518 5,08 524 5,05

La Guajira 4,09 4,51 424 4,60 4,37 424

Magdalena 5,03 516 521 522 517 5,20

Sucre 4,84 5,09 4,96 5,08 4,92 4,96
Bogota D.C. 4,88 4,94 4,76 4,97 4,7 4,94

Boyaca 5,48 5,40 5,33 5,22 5,35 5,22

Cundinamarca 5,19 5,09 5,08 5,06 4,98 524

Norte de Santander 5,35 5,38 5725 5,29 5,22 5,22

Santander 517 5,26 5,02 5,20 5,07 5,00

Cauca 4,76 4,87 4,82 4,85 4,82 4,88

. . Choco 4,52 4,62 477 4,63 477 4,82

Regién Pacifico -

Narifno 515 5,07 512 5,01 522 5,06

Valle del Cauca 512 4,96 5,10 5,04 5,02 5,21
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indices y subindices

Departamento Habilidades Autorregulacion A p Autoeficacia- Trabajo en
Socioemocionales emocional auiometieeion R Agencia escolar equipo
Amazonas 5,01 522 521 514 531 4,98
Caqueta 4,97 5,08 4,98 4,96 51 4,83
Regién Centro Sur Huila 4,94 4,88 4,94 4,88 4,96 5,00
Putumayo 4,95 514 4,88 5,07 4,82 5,09
Tolima 51 4,99 513 4,93 5,10 516
Antioquia 4,83 4,68 4,90 4,76 4,88 5,01
Regién Eje Cafetero Caldas 532 512 525 518 5,28 512
Antioquia: Quindio 4,68 4,57 4,68 4,62 4,70 4,80
Risaralda 513 5,09 5,01 5,03 5,06 4,98
Arauca 51 5,20 5,08 514 516 4,95
Casanare 4,96 518 4,91 513 4,93 4,96
Guainia 5,00 5,46 5,04 532 5,28 4,65
Region de los Llanos: Guaviare 4,88 5,07 4,92 5,00 5,02 4,82
Meta 5,04 5,02 4,97 4,95 4,99 4,97
Vaupés 4,60 5,04 4,84 4,93 4,84 4,99
Vichada 5,28 521 5,35 5,08 5,45 5,06
Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina 4,70 4,45 4,92 4,43 4,98 4,90
Atlantico 5,10 51 513 510 519 5,00
Bolivar 5,55 544 5,65 534 5,67 5,29
Regién Caribe: Cesar 534 531 5,36 523 534 523
Cérdoba 5,61 5,46 5,66 531 5,70 5,28
La Guajira 513 512 524 5,09 531 5,02
Magdalena 559 5,55 5,62 5,49 5,58 5,36
Sucre 5,61 5,64 5,60 555 554 5,41
Bogota D.C. 4,76 4,7 4,77 4,77 4,74 4,97
Boyaca 523 5,03 515 4,91 510 518
Cundinamarca 5,02 4,97 4,90 4,97 4,85 5,07
Norte de Santander 5,30 5,42 5,20 5,42 522 5,06
Santander 537 5,46 516 5,48 5,02 536
Cauca 5,00 5,05 51 504 510 5,09
. ) Choco 532 5,01 5,60 4,77 5,64 520
Regién Pacifico .
Narifio 5,05 524 4,98 5,30 5,04 4,89

Valle del Cauca 501 4,90 500 4,89 4,95 514
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Tabla 71. Promedios de puntuacién para el componente de
Percepcioén del colegio y sus diferencias entre categorias de

oo 202 Moo D =
oo Q @) SE=D s @ !] %
ndice Glosario Claves Capitulo 1 Capitulo 2 Capitulo 3 Capitulo 4 Conclusiones

Tabla 74. Promedios de puntuacién para el componente
de Preferencias del aprendizaje y sus diferencias entre

Tabla 77. Promedios de puntuacion para el componente
de Ambiente en el salén de lenguaje y sus diferencias entre

Tercero
. \ﬁariable;ﬂm @ ia Pr::edio .d'ella Prueba T Valor P Tar:faer";:odel

S 2l 404 0,00 0,09
4,98
| oficial AT

Sector No -13,14 0,00 0,24
oficial 5,43

z m =t 0,87 0,38 0,06
510

socio\éae.::;éfica Cateoonz Pt\:?\::iac::it:;la Bruskajl Nalony Tar:faeft‘::odel socio‘tl!aerir::;era’fica Cateocna Pr:u:::ia(::ic:’)enla Brusbajl Nalonty Tar:faef:::odel
S 228 7,03 0,00 0,12 S 2l 2,99 0,00 0,08
exo =7 N 2 exo -, h i

499 | Hombre ISR
5,06 501

Sector -6,03 0,00 0,13 Sector No -6,77 0,00 0,24
5,31 oficial 5,48
5,00 | rural [EEERE

Zona 2,52 0,01 0,07 Zona 1,24 0,21 0,02
513 | urbana GG

Tabla 72. Promedios de puntuacidén para el componente de
Percepcioén del colegio y sus diferencias entre categorias de
variables sociodemograficas para grado 5

Tabla 75. Promedios de puntuacidon para el componente
de Entorno y sus diferencias entre categorias de variables
sociodemograficas para el grado 5

Tabla 78. Promedios de puntuacién para el componente de
Ambiente en el saldén de Matematicas y sus diferencias entre
categorias de variables sociodemograficas para grado 5

Variable Cati . Promedio de la Prueba T Valor P Tamafio del
sociodemografica ategoria puntuacién rueba alor efecto
S 224 895 0,00 013
exo -0, ’ ’
| Hombre [N
| oficial TR
Sector -5,90 0,00 0,23
5,46
z m >07 064 052 0,02
onha ) y X
| urbana [EERHR

. Variable . Categoria Promedio _d’e la Prueba T Valor P Tamaiio del

sociodemografica puntuacion efecto
519

Sexo -5,65 0,00 0,06
5,06
Oficial 4,94

Sector No -19,81 0,00 0,58
oficial 5,99
518

Zona -1,10 0,27 0,04
510

socio\;ael;i::;éﬁca Categoria Pr:;igiais;la Bruskal VElEr P Ta:fae'::odel
[ =1 0,57 0,57 0,01
exo -0, s I
[ Hombre [N
| oficial [V
Sector 21 0,04 0,09
524
z m >27 2,64 0,01 0,12
ona =2 I b
| urbana [NV

Tabla 73. Promedios de puntuacidon para el componente
de Preferencias del aprendizaje y sus diferencias entre

Tabla 76. Promedios de puntuacién para el componente
de Ambiente en el salén de lenguaje y sus diferencias entre

Tabla 79. Promedios de puntuacién para el componente de
Ambiente en el salén de Matematicas y sus diferencias entre

Tercero
. \iariable;ﬂ“ = ia Pr::edio .d'ella Prueba T Valor P Tar:faer';:odel

S >06 086 039 0,03
5,01

Sector No -1,44 0,00 0,26
oficial 5,43

z m = 1,33 0,8 on

510

. Variable . Categorfa Promedio ge la Prueba T Valor P Tamaiio del

sociodemografica puntuacion efecto
516

Sexo -4,57 0,00 0,06
5,05
Oficial 5,06

Sector No -1,89 0,06 0,10
oficial 5,27
5,30

Zona -3,24 0,00 0,14
5,02

socio‘t/!ae:'i::;era’fica Cateocna Pl’::::ﬂiaz;enla FRE T Ralonty Tar:faei:odel

S 2l 350 0,00 0,07
4,97
4,99

Sector No -4,46 0,00 0,15
oficial 529

z m ot 0,76 045 0,03

ona -Y, ) i

mm 5,03
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Tabla 80. Promedios de puntuacion para el componente de
Democracia en el aula de lenguaje y sus diferencias entre

Tercero

Variable Promedio de la Tamafio del

Tabla 83. Promedios de puntuacion para el componente de
Democracia en el aula de Matematicas y sus diferencias entre

Variable Promedio de la Tamafio del

sociodemografica Cateoouz puntuacién Brusbal palony efecto sociodemografica Categora puntuacién Bruskagl falory efecto
S >4 083 04l 0,03 S >08 007 094 0,00
exo I i 1 exo 1 1 '

5,09 | Hombre NI
5,08 | oficial MR

Sector -2,58 0,01 0,09 Sector 2,22 0,03 0,12
525 4,89
519 | rural [EEERE

Zona -0,83 0,40 0,06 Zona -10,83 0,00 0,26
5,08 | urbana RS

Tabla 81. Promedios de puntuacién para el componente de
Democracia en el aula de lenguaje y sus diferencias entre

Tabla 84. Promedios de puntuaciéon para el componente de
Estilos docentes en lenguaje y sus diferencias entre categorias

categorias de variables sociodemograficas para grado 5 de variables sociodemograficas para grado 3
Tercero
socio:aerin::;eréfica Categora Pr:::::i:::idéenla Brusball Nalonty Tar:fa:l:ndel socio:aerir::;eréfica Cateocna Pr:::::i;;:;la Ry VRl P Tar:faerl:odel
S >1 1,10 0,27 0,02 S 323 3,15 0,00 0,12
exo -1, , , exo -5, ) )
507 | Hombre R
Oficial 512 5,01
Sector = 1,54 0,12 0,0 Sector o 913 0,00 0,29
oficial 4,93 oficial 5,55
543 | Rural [PEH
Zona -10,45 0,00 0,24 Zona 1,31 0,19 0,09
495 | urbana [EERTS

Tabla 82. Promedios de puntuacion para el componente de
Democracia en el aula de Matematicas y sus diferencias entre

Tabla 85. Promedios de puntuacion para el componente
de Estilos docentes en lenguaje y sus diferencias entre

i variabl i mografi ra gr ri variabl i mografi ra gr
Tercero
socio\éaei::;éfica Catsooua Pr::::s:::iila Bruskal palony Ta:fae'::odel socio\cllaerir::;a'ﬁca Categorla Pl:z‘:gloc;t:‘la Bruskal Nalcrly Tar:faer"xodel
s 2l 1,39 0,6 0,04 S 223 544 0,00 0,10
exo -1, ; I exo -5, I b
506 | Hombre [T
5,08 51
Sector -0,77 044 0,04 Sector -2,81 0,00 0,15
516 5,40
515 EEE -
Zona -0,84 0,40 0,04 Zona -808 0,00 0,17
507 | urbana [EERE
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Tabla 86. Promedios de puntuacion para el componente
de Estilos docentes en Matematicas y sus diferencias entre

i VJariabIe“i“ c ia Pr:::ﬂi::: :; la Prueba T Valor P Tar:faei:odel
3 m il 220 0,03 0,07
SR oo | - ’ '
5,02
| oficial Y
Sector No -5,60 0,00 0,20
oficial 541
z m 22 0,52 0,60 0,04
N urona | ' ’ ’
5N

Tabla 87. Promedios de puntuacion para el componente
de Estilos docentes en Matematicas y sus diferencias entre

Yariableéfiw @ 2 P puntt:.ac:’;la PREERT palonty Ta':faef:::odel
| mujer IR
Sexo m - -1,98 0,05 0,06
| oficial [EEEERT
Sector m - -3,09 0,00 0,14
z m D 537 0,00 0,21
A Urbana | e ' '
5,02

Tabla 88. Promedios de puntuacién para el componente
de Involucramiento parental y sus diferencias entre

i V‘.ariable“iw @ ia Pr:.:’.‘:ﬂ:; :{:\ la Prueba T Valor P Tar:faer":odel
s m 2l 15,88 0,00 0,15
R oo | e ' '
487
EE o
Sector = 1,60 on 0,06
oficial 4,92
z m 7 1,43 0,15 on
N oo | - ' '
494

Tabla 89. Promedios de puntuacion para el componente de
Involucramiento parental y sus diferencias entre categorias

soio::rrri:gféfica Gateocria Pr::::ﬂiazi(:’:‘la Brusbal palonty Ta’t:faelz‘:"::;dEI

| mujer [EEEE]

Sexo m W 1292 0,00 0,30
EEE s

Sector m 265 -0,13 0,90 0,00

Z m 509 3,39 0,00 0,04

R Urbana | B '

5,01
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Tabla 90. Puntuaciones por region v departamento para los componentes de estionario de Factores Asociados para los departamentos de cada regidn, para el grado
Componentes
aprendizaje salén lenguaje . el aula lenguaje aula Matematicas lenguaje Matematicas parental colegio

Amazonas 3,95 4,63 4,41 4,41 4,57 4,05 417 5,02 4,05
o Caqueta 4,91 4,61 4,57 50 5,49 5,01 513 4,70 4,98
Cz:t?::ogur Huila 513 518 4,87 510 530 530 535 4,97 537
Putumayo 4,76 4,90 5,35 4,62 5,22 4,70 518 5,07 4,72

Tolima 518 4,79 4,75 5,46 5,37 533 5,31 4,97 5,37

Antioquia 513 513 5,20 4,89 4,77 5,00 5,25 4,75 5,10

Regién Eje Caldas 5,35 5,37 5,09 5,46 545 5,57 5,42 4,89 )
A%atfg;etric;: Quindio 5,05 4,93 5,00 5,00 4,75 524 5,08 4,79 511
Risaralda 4,81 5,66 518 5,35 4,98 515 5,35 4,62 4,98
Arauca 4,89 5,34 4,71 5N 5,43 4,70 4,96 525 5,00
Casanare 4,96 532 5,50 5,37 519 5,22 515 4,99 5,08

o Guainia 3,82 4,78 4,69 4,18 4,69 4,18 3,97 4,7 3,93
Regﬂf;?\g: 5 Guaviare 4,55 4,85 4,60 4,93 4,62 472 431 510 4558
Meta 4,97 537 4,58 516 514 5,27 514 4,89 5,06
Vaupés 3,51 4,28 4,31 3,81 4,47 3,47 3,77 4,57 3,44
Vichada 3,28 3,86 4,63 3,66 3,52 2,99 3,04 4,15 3,08
Q:gci'(’j’é’i'ig%dsz :;’: éa”tg Irlisa 4,99 522 5,10 4,83 4,83 4,92 4,93 5,26 4,80

Atlantico 513 4,78 4,95 522 5,10 5,21 5,31 5,20 519
Bolivar 4,46 4,45 4,41 4,58 4,77 4,46 4,57 5,04 4,48
Region Cesar 5,05 4,55 4,99 5,04 525 5,04 529 537 4,98
S Cérdoba 4,82 4,75 4,81 5,03 518 4,86 4,83 5,29 4,91
La Guajira 4,84 4,48 4,60 50 513 4,76 4,99 512 4,79

Magdalena 4,74 4,56 4,61 5,09 5,07 4,98 4,95 517 4,91
Sucre 4,81 4,61 4,80 5,30 4,98 5,03 4,86 5,45 4,89

Bogota D.C. 5,21 518 4,95 524 5,08 5,38 512 4,85 523

Boyaca 5,52 5,27 4,72 5,37 5,66 512 5,23 5,31 538

Cundinamarca 514 5,36 4,88 5,23 5,31 5,45 5,02 5,01 5,28

Norte de Santander 5,20 4,86 4,63 5,27 5,16 5,10 515 5,28 5,09

Santander 5,16 5,37 4,99 5,22 4,95 5,30 5,08 4,98 5,21

Cauca 5,51 4,88 4,70 5,56 5,64 5,59 5,64 5,31 5,43
Regién Choco 4,61 4,81 4,75 4,93 4,88 4,91 4,80 5,03 4,70
Pacifico Nariflo 4,96 4,98 4,57 4,84 5N 4,75 4,70 518 4,80

Valle del Cauca 5,20 5,01 4,62 5,25 5,30 S/ S25 4,83 5729
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Componentes
DEPARTAMENTO Preferencias del Ambiente en el :‘n”;?i;?gi Democracia en Democracia en el Entorno Estilos docentes | Estilos docentes | Involucramiento | Percepcion del
aprendizaje salén lenguaje Matematicas el aula lenguaje | aula Matematicas lenguaje Matematicas parental colegio
Amazonas 4,63 4,73 4,69 516 517 4,10 4,82 4,77 529 4,51
Caqueta 518 5,81 510 544 5,46 5,50 5,08 5,08 484 533
Regién .

Huila 489 490 498 4, 4, 4, 4,92 508 4,87 4,82

Centro Sur 86 89 %
Putumayo 4,82 519 4,78 516 5,01 4,92 522 515 508 4,98
Tolima 504 521 4,99 5,08 5,01 5,40 507 518 5,08 510
Antioquia 504 495 475 4,63 455 4,89 4,93 5,03 4,58 4,96
Rggflotn Eje Caldas 535 525 517 541 4,95 532 539 519 4,62 529

afetero o
Antioquia: Quindio 502 477 478 4,95 470 5,06 4,93 512 4,69 4,93
Risaralda 493 4,87 5,35 5,04 512 5,21 5,09 514 4,62 5,09
Arauca 513 4,99 510 541 552 536 5,30 520 516 5,28
Casanare 5,02 4,97 5,25 5,46 541 5N 507 522 4,97 513
o Guainia 4,65 4,81 4,71 5,39 532 4,97 510 516 4,85 4,81
Regl_lgr:]g: los Guaviare 415 526 577 4,99 514 536 4,80 494 422 490
Meta 512 5719 538 5,20 5,46 554 4,96 514 4,84 5,07
Vaupés 3,99 438 4,70 518 533 427 4,16 419 512 3,82
Vichada 4,32 502 4,85 530 514 476 4,45 4,68 4,99 4,67
Archipiélago de San Andrés,
Providencia y Santa Catalina 4,82 4,80 5,06 4,83 5,05 524 471 4,96 512 4,80
Atlantico 5,08 4,97 479 514 5,26 527 512 517 533 512
Bolivar 494 5,22 5,08 547 547 512 529 5,31 553 522
299!';’” Cesar 524 5,05 5,02 5,36 5,60 5,00 5,20 523 547 528
aripbe:

Cérdoba 4,86 5,09 527 554 5,46 4,87 5,06 500 5,55 5,04
La Guajira 4,31 519 5,26 5,22 5,53 4,89 4,50 4,62 538 4,54
Magdalena 5,03 5,20 4,97 562 539 4,92 521 513 5,64 517
Sucre 475 5,00 5,20 524 503 4,89 5,01 4,75 5,51 4,84
Bogota D.C. 510 4,98 517 474 4,70 4,91 516 4,85 4,62 5,09
Boyaca 538 5,58 5,66 514 527 542 525 4,99 5,07 5,43
Cundinamarca 5,35 5,26 524 4,92 4,89 573 510 5,02 4,64 532
Norte de Santander 524 525 5,43 5,56 5,60 5,66 5,46 537 512 5,41
Santander 526 519 527 5,06 508 5,25 519 522 4,77 5,30
Cauca 4,90 4,91 5,05 516 515 510 512 5,00 516 4,98
Regién Chocé 4,43 5,02 4,59 5,36 51 4,49 497 4,87 555 4776
Pacifico Narifio 5,05 4,94 5,06 514 4,97 4,95 507 4,85 517 497

Valle del Cauca 526 521 5,06 4,91 4,99 523 5,04 5,08 4,81 522
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Componentes
aprendizaje salén lenguaje N . el aula lenguaje aula Matematicas lenguaje Matematicas parental colegio
Amazonas 4,68 4,90 4,54 5,40 515 3,82 5,66 4,90 5,05 4,86
- Caqueta 475 51 512 477 528 5,69 4,84 522 474 512
C:r:"t?('fgur Huila 491 525 512 481 494 47 508 520 509 504
Putumayo 4,84 4,54 4,82 4,25 4,28 510 5,06 4,65 4,80 4,78
Tolima 510 5,30 519 5,07 5,05 5,36 5,03 537 510 533
Antioquia 5,18 4,87 4,77 4,77 4,68 4,87 51 503 4,84 5,05
Regidn Eje Caldas 536 513 532 519 51 524 538 537 522 547
Aii?i;elj;: Quindio 510 510 5,47 4,75 518 5,31 4,75 517 4,89 510
Risaralda 509 5,36 531 504 5,03 5,06 527 526 4,96 539
Arauca 4,56 5,09 5,49 521 526 552 4,96 4,65 4,87 4,88
Casanare 5,01 5,32 5,26 5,00 4,86 4,98 4,92 519 4,99 5,01
N Guainia 4,60 5,79 594 6,30 6,33 5,50 542 5,57 518 4,90
Rengloar:‘g: L Guaviare 4,67 5,05 5,66 525 540 545 543 506 4,62 523
Meta 5,00 516 542 519 529 5,55 4,80 4,80 515 5,03
Vaupés 4,26 4,77 4,59 5,66 573 4,75 514 5,03 5,08 4,69
Vichada 4,81 4,46 4,62 4,89 4,88 5,45 4,89 4,76 5,06 515
érrgci'ggi'ggoydsz ii‘: (:Aarjcg L?\Sa 4,46 4,03 4,20 423 424 475 428 420 489 434
Atlantico 4,85 4,77 4,74 515 514 5,21 538 5,30 4,89 516
Bolivar 5,05 4,79 491 537 5,47 5,54 547 544 522 545
Reg,ién. Cesar 4,96 4,83 4,73 554 5,20 5,00 543 513 503 518
Sl Cordoba 494 4,97 4,93 5,50 517 518 540 529 508 525
La Guajira 4,81 4,86 4,61 537 534 5,46 5,29 531 5,09 5,28
Magdalena 519 4.84 4,98 5,79 5,79 531 5,80 5,79 533 5,70
Sucre 529 4,85 5,06 5,38 543 4,92 523 535 516 533
Bogota D.C. 524 532 5,20 5,01 474 4,89 490 474 4,92 504
Boyaca 526 563 532 51 4,64 5,28 4,78 4,51 513 515
Cundinamarca 533 571 5,49 5,63 544 6,07 5,65 5,45 4,99 543
Norte de Santander 5,20 522 5,31 4,97 5723 591 4,99 527 4,93 526
Santander 545 5,46 5,26 518 5,06 5,45 517 529 5,09 543
Cauca 490 4,89 4,77 4,84 4,63 5,39 4,99 520 516 502
Regién Choco 4,66 4,51 4,55 532 563 4,88 5,00 4,82 5,07 4,77
Pacifico Narifo 4,85 5,27 5,05 5N 4,87 523 501 4,99 524 476

Valle del Cauca 5,05 4,83 502 4,86 4,79 4,85 5,06 4,95 5,02 504
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El estudiante en este nivel podria:

Reconocer el significado y uso de los numeros naturales de una o dos cifras
y resolver problemas aditivos de cambio con estos numeros.

Identificar caracteristicas basicas de figuras geométricas planas como
tridangulos y algunos cuadrilateros.

Identificar algunos datos en tablas y graficas elementales.

Un estudiante en este nivel:

Reconoce el significado de numeros naturales en distintas
representaciones.

Usa y establece equivalencias entre nUmeros naturales representados de
distinta manera.

Identifica el patrén de una secuencia numeérica.
A partir de una secuencia numeérica, determina el término siguiente.

Determina cuando un evento es posible, seguro o imposible.

Resuelve problemas que requieran identificar una frecuencia a partir de la
representacion de un conjunto de datos.

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

Identifica lados, vértices, angulos o caracteristicas comunes entre uno o
varios objetos bidimensionales.

Reconoce el uso y significado de las fracciones simples como 1/2,1/3 y 1/4.

© & Y @& !
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Identifica la imagen o la preimagen de una figura cuando se realiza una
traslacion en situaciones cotidianas.

Decide qué magnitud y unidad de medida son apropiadas en una situaciéon
particular.

. Identifica elementos de las secuencias geomeétricas como el patrény el
término siguiente.

Toma decisiones a partir de la comparacion del nivel de posibilidad de un
evento simple.

Resuelve problemas que requieran representar un conjunto de datos a
partir de algunas frecuencias dadas (pero no todas).

Resuelve problemas de medicidén que requieren el uso de patrones
estandarizados.

Resuelve problemas de medicidon que requieren el uso de patrones no
estandarizados.

Resuelve problemas aditivos de transformacion.

Determina adiciones, restas o multiplicaciones equivalentes a una adicién dada.
Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:
Describe regularidades en secuencias numéricas o geométricas.

Identifica la imagen o la preimagen de una figura cuando se realiza una
reflexidon o una rotacién en situaciones cotidianas.

Resuelve problemas que requieren el uso de alguna frecuencia en un
conjunto de datos representado de distintas maneras.

Resuelve problemas aditivos de composicion.

Resuelve problemas multiplicativos.

161

Determina multiplicaciones equivalentes representadas de distinta manera.

Regresar a la Figura 21

172




Capitulo 4

o

© &

Claves Capitulo 1

el

Conclusiones

&

Capitulo 2 Capitulo 3

Pruebas E E Q
! v abr Informe Nacional de indice Glosario
EBENARN resultados Saber 3°,5°y 9°

Nivel | Descriptores

El estudiante en este nivel podria:

Usa la adicion y el producto en diferentes contextos.

Representa fracciones y decimales en distintos formatos.

Calcular sumas y productos para determinar expresiones numeéricas

equivalentes. Determina patrones y propiedades en las secuencias numeéricas o

geométricas.

Reconocer figuras congruentes.
Identifica las condiciones necesarias para que dos figuras sean semejantes.

Identificar los casos favorables en un experimento aleatorio.
Toma decisiones sobre una situacién a partir de la representacién de uno o

Un estudiante en este nivel: mas conjuntos de datos.

Usa propiedades de la suma y el producto para identificar equivalencias
entre expresiones numeéricas.

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

Resuelve problemas de proporcionalidad directa e inversa en diferentes

Identifica las condiciones necesarias para que dos figuras sean congruentes.

Identifica la semejanza entre dos figuras.

Determina la posibilidad de ocurrencia de uno o mas eventos de un
experimento aleatorio.

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

Describe propiedades y relaciones entre ndmeros naturales y sus
operaciones.

contextos.

Establece equivalencias a partir de relaciones de dependencia entre
magnitudes.

Calcula perimetros, areas, volUmenes y capacidad usando estrategias
estandarizadas y no estandarizadas.

Expresa la probabilidad de un evento usando frecuencias o razones.

Explica diferencias y semejanzas en distintas representaciones de conjuntos
de datos de una misma situacion.

Regresar a la Figura 21 | O
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Realizar operaciones elementales con algunos nimeros racionales.
Reconocer la ubicaciéon en la recta de algunos ndmeros racionales.
Realizar representaciones comunes de conjuntos de datos pequefos

Identificar el promedio y rango estadistico en conjuntos de datos
representados de forma comun.

Un estudiante en este nivel:

Describe propiedades de los nUmeros racionales y sus operaciones.

Establece relaciones de orden entre nimeros racionales dados criterios de
ubicacién o aproximacion.

Elabora representaciones (graficas, tablas, diagramas) de un conjunto de
datos a partir de otras representaciones.

Identifica informacién (medidas de tendencia central, rango estadistico, entre
otros) de uno o varios conjuntos de datos en distintas representaciones.

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

Establece relaciones y describe propiedades de los nimeros reales,
incluyendo los nUmeros irracionales, y sus operaciones.

Utiliza la moda o la mediana para interpretar el comportamiento de un
conjunto de datos de acuerdo con el ordenamiento de los mismos.

Relaciona un fendmeno, o situacién de variaciéon lineal o cuadratica con el
lenguaje natural que lo representa.

Utiliza adecuadamente las propiedades de las operaciones, en la formulaciéon
y solucién de situaciones en las cuales las magnitudes estan relacionadas de
forma directa.

Utiliza el promedio (media aritmética) para enfrentar situaciones de
centralizaciéon e interpretaciéon del comportamiento de un conjunto de datos.

Utiliza diferentes métodos de resolucién de ecuaciones lineales y sistemas de
ecuaciones lineales en contextos matematicos o aplicados.

© & Y @& !
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Establece relaciones de paralelismo o perpendicularidad entre segmentos
contenidos en figuras geométricas.

Resuelve problemas que requieren el uso de calculos de dreas y volUmenes
de formas comunes cuando las férmulas se ofrecen en la situacion.

Verifica propiedades de la semejanza y congruencia de figuras geométricas
en contextos matematicos o aplicados.

Resuelve problemas que requieren el uso de calculos de dreas y volUmenes
de formas comunes cuando las formulas se ofrecen en la situacién.

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

Modela un fendmeno o situacion de variacién lineal, cuadratica entre otras
usando el lenguaje grafico y sus caracteristicas.

Relaciona un fenémeno, o situacién de variacion lineal o cuadratica con el
lenguaje algebraico que lo representa.

Utiliza adecuadamente las propiedades de las operaciones, en la formulacion
y solucién de situaciones en las cuales las magnitudes estan relacionadas de
forma inversa.

Caracteriza las graficas de funciones lineales, cuadraticas y exponenciales
segun las ecuaciones que las representan.

Conjetura sobre las caracteristicas de las graficas y las propiedades de
funciones lineales, cuadraticas y exponenciales.

Utiliza aproximaciones lineales (interpolacion) o relaciones lineales, en
situaciones en las cuales las magnitudes estan relacionadas.

Utiliza diferentes propiedades y estrategias de solucién de las ecuaciones
cuadraticas en contextos matematicos o aplicados

Resuelve problemas que requieren el uso de calculos de areas y volUmenes
de formas comunes cuando las férmulas no se ofrecen en la situacion.

Resuelve problemas que requieren el uso de calculos de areas y volUmenes
de formas comunes cuando las férmulas no se ofrecen en la situacion.

Calcula la probabilidad de eventos simples usando diferentes estrategias de
conteo elementales (arboles, listas, combinaciones y permutaciones).

Utiliza combinaciones y permutaciones para calcular la cantidad de casos
favorables o posibles en diferentes contextos.

Regresar a la Figura 21
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Tabla 96. Distribucidn de las personas evaluadas en los niveles de desempefo en grado 3

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:
para | ectura, segun regién '

Identifica palabras que tienen un significado similar a otras utilizadas
dentro del texto, por lo que el contexto es el enlace, cuando es una palabra
de uso frecuente o significado explicito en el contexto que proporciona el

Descriptores texto.
El estudiante en este nivel podria: - ldentifica el personaje central de un cuento (por ejemplo, cuando el
- ldentificar algunas palabras que tienen un significado similar a otras en un narrador es personaje).

contexto determinado.
Identifica motivos, causas y efectos de hechos, eventos y procesos presentes

Identificar quién dice algo o quién se dirige alguien cuando esta en un texto narrativo o en un texto explicativo. Responde a la pregunta por

informacion es explicita en el texto. gué ocurre algo, cuando la informacion aparece de manera explicita en el
texto.

Ubicar tiempo, acciones, lugares y personajes cuando esta informacién

aparece de manera literal en los textos. . Identifica acciones- acciones proceso-procedimientos en textos explicativos
e instructivos sencillos. - Segun el texto ;qué se debe hacer antes de elevar

Identificar algunos contenidos no linguisticos de su experiencia cotidiana la cometa?

en textos discontinuos como historietas. o . .
Identifica la relacién entre un una imagen y un texto verbal.

Un estudiante en este nivel: . Reconoce el enunciado que puede dar continuidad a un texto.
. Ubica informacién en el contenido del texto sobre tiempo, acciones, lugares,
personajes y sus caracteristicas, cuando estos datos aparecen de manera

explicita y sin ambigUedades en los textos (cuentos, fabulas, leyendas,

noticias y algunos textos dialogales). . Relaciona lo que dice un personaje, con la situacion para dar cuenta de
sus intenciones comunicativas (si da una orden/hace una suplica/da una
recomendacion, etc.)

Asigna un titulo a un texto cuando este refiere a un contenido sencilloy a
situaciones cercanas a su cotidianidad.

Describe lo que ocurre en una vifieta a partir de su experiencia cotidiana,

cuando los elementos no linguisticos aluden a situaciones conocidas. Por
ejemplo, reconoce visualmente que un nifio esta corriendo en el parque o
que esta triste por sus gestos.

Identifica la funcién que cumplen en el texto algunos conectores
(temporales, causales, aditivos y de secuencia) y marcas textuales (comillas,
signos de admiracién y la raya en los didlogos).

Identifica quién dice algo y a quién lo dice, cuando el productor, el mensaje - Da cuep'Fa de IeLs relaciones semanticas entre elementos no linguisticos en
y el receptor se identifican claramente en el contenido del texto. En textos una grafica o vifieta.
narrativos y dialogales. Responde a preguntas como (En el texto quién dice

2/ i A quié dirige X al decir Y2 Infiere el contenido de una expresion dentro de la situaciéon que provoca el
x?/ (A quién se dirige X al decir Y~

texto. En el texto, ;qué significa el enunciado y?
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Identifica el tema de un texto o reconoce sobre qué trata, cuando el texto no
maneja contenidos abstractos, utiliza un vocabulario sencillo y su contenido
es cercano a su realidad.

Utiliza informacion del texto (explicativo o descriptivo sencillo y con
contenido adecuados a la edad escolar) para clasificar informacién externa-
Dadas en el texto las caracteristicas de un mamifero, el lector utiliza esa
informacidn para clasificar un conjunto de animales e identificar los que
cumplen con esas caracteristicas dadas en el texto.

Reconoce las estrategias retdricas que utilizan algunos textos cuando en un
texto publicitario se utilizan las repeticiones de ciertas imagenes para hacer
que se compre un producto. Textos sencillos y de facil reconocimiento por
los nifios.

Identifica las partes que cumplen determinada funcién en textos sencillos y
cortos con estructuras simples. Responde preguntas como: en el texto, ;qué
funcién cumple el primer parrafo?

Reconoce el resumen o parafrasis adecuados de un texto o una parte del
texto.

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:
Identifica el problema o la idea que se explica o debate en un texto
explicativo o argumentativo sencillo y de estructura simple.

Establece relaciones de contenido global entre diferentes textos presentes o
partes de ellos (fragmentos presentes).

- ldentifica el propdsito de un texto, cuando este no entra en conflictoy
ambigUedades en la informacién. En un texto instructivo, ensefar a hacer
algo.
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Relaciona informacioén para Identificar conclusiones que se pueden hacer
de la informacion dada en el texto.

Identifica quién defiende, ataca, aprueba o rechaza una afirmacidn, en
textos argumentativos o didlogos sencillos.

Identifica las partes de un texto corto y organizado en secuencias claras.
(inicio-nudo desenlace).

Identifica la funcién formal de las partes de un texto: Introducir, concluir etc.

Identifica el publico de un texto, cuando el contenido y la situacién hace
facil reconocer al posible auditorio.

Identifica en un texto coincidencias estructurales con otros textos ausentes,
pero del mismo género (cuento-noticia).

Establece semejanzas y diferencias entre las voces o actores en un texto
para determinar los roles que cumplen y caracterizar sus relaciones. (En este
texto, ¢ Por qué X es un contradictor, un aliado, un ayudante o un opositor de
Y persona? / Segun el didlogo ;cémo es la relacion entre X e Y (Donde X e Y
participan en un didlogo, debate, etc.).

En un texto con intencidn argumentativa clara, el lector reconoce la
afirmacion central, la conclusién de un argumento, las razones que
sostienen una idea, las razones a favor o en contra de una; en textos sencillos
cortos y donde la informacién en conflicto es cercana a su cotidianidad.

EvalUa las razones que sustenta un argumento.

Evalla si un procedimiento o accién es correcta de acuerdo a lo que dice el
texto. Segun el texto, ¢ por qué lo que hizo X es inadecuado?

EvalUa la pertinencia de un resumen del texto leido ;Cual de los siguientes
es un resumen adecuado del texto?

Identifica las estrategias argumentativas en un texto.

Regresar a la Figura 30 |
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Tabla 97. Distribucién de las personas evaluadas en los niveles de desempeno en grado 5
para | ectura, segun regiéon

Nivel Descriptores - Distingue Ia; feIaC|ones entrg’las personas que desempefian un papel en una
argumentacioén o una narracién (voces).

El estudiante en este nivel podria:

Infiere la intencién comunicativa de enunciados del texto.

Reconocer y entender algun tipo de vocabulario y su funcion. - Deduce las relaciones entre elementos linguUisticos y no linguisticos.

Ubicar elementos de tiempo, lugares, hechos, personajes y narrador en textos

Jfesertinues. Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

Un estudiante en este nivel: Reconoce significados, resimenes, analisis y parafrasis apropiados de un

texto.
Reconoce y entiende el vocabulario y su funcion.

. . . . . Relaciona y evalua el texto y el contexto.
Ubica elementos del contenido de diferentes tipos de textos (tiempo, lugares, Y Y

hechos, personajes y narrador).
EvalUa las ideas expresadas en un texto.

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

. ) ) Relaciona y compara diferentes textos.
Identifica el contenido de cada parte funcional del texto.

Infiere estrategias discursivas del texto.

Regresar a la Figura 30 | O

Diferencia las funciones de las partes en las que se estructura un texto.
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Tabla 98. Distribuciéon de las personas evaluadas en los niveles de desempefno en grado 9

Descriptores

El estudiante en este nivel podria:

Identificar elementos constitutivos de diferentes tipos de textos, como
tiempos, espacios, ciertos personajes, asi como el significado de ciertas
palabras.

Un estudiante en este nivel:

Identifica elementos constitutivos de un texto, como el espacio, el tiempo y
personajes de una narracion.

Determina las partes funcionales de un texto (introduccién y conclusion) y
el publico al que va dirigido (siempre y cuando sea explicito). En esa medida,
logra identificar el tema, el problema planteado y la tesis, siempre y cuando
sean de caracter explicito.

Reconoce el significado y funcidn de ciertas palabras (sustantivos, adjetivos
y verbos) y la funcion que cumplen en determinadas partes de un texto
(cuando buscan nombrar y cuando pretenden caracterizar), a partir de ello,
identifica un sinébnimo o anténimo acorde con el contexto.

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

Identifica personajes de una narracién, asi como sus caracteristicas y
acciones. En esa medida, responde a preguntas como ;Quién es? ;Cémo es?
¢Qué hizo en determinado momento de la narracion?

Identifica la relaciéon entre las personas que desempefan un papel especifico
en un texto. Por ejemplo, identificar que cierto personaje es el padre de otro,
aun cuando no sea completamente explicito.

Identifica la intencién comunicativa de un texto, tanto linguistico como
no linguistico. En esa medida, responde preguntas como ¢ para quiény
cémo escribe cierto autor? Y todas aquellas cuestiones relacionadas con el
proposito, como ¢cual es el mensaje?

Identifica resimenes, analisis y parafrasis relacionadas con un texto base a
partir de la comprensién del contenido general y el propdsito del autor.

Identifica la funcién explicita de conectores o marcadores textuales,
estableciendo la relacién entre los enunciados de las ideas o partes de un
texto.

Identifica las funciones de las partes de un texto; por ejemplo, la introduccion
y la conclusién en un texto argumentativo, asi como la de desenlace y de
secuencia en textos narrativos, aun cuando no sean explicitos en el texto
(cuando no se diga, por ejemplo, "la conclusidn del texto es...").

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

Identifica y relaciona estructuras textuales con la intencién de plantear
criticas a las ideas expresadas en un texto. Esto se puede llevar a cabo a través
de la comparacién de dos o mas textos (por ejemplo, indicar cual de los dos
tienen argumentos mejor construidos).

Identifica relaciones semanticas entre elementos linguUisticos y no
linguisticos.

Establece las relaciones entre un texto y el contexto de surgimiento, asi como
con otros textos relacionados. Es decir, relaciona que un texto tiene una
intencién comunicativa especifica dependiendo del lugar y el tiempo en el
que fue escrito.

Identifica estrategias argumentativas y retéricas utilizadas por un autor, y
puede establecer juicios valorativos sobre estas estrategias.

Regresar a la Figura 30 \ e
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Tabla 99. Distribucion de las personas evaluadas en los niveles de desempefo en grado 5
para Ciencias Naturales, segun region

Descriptores

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

El estudiante en este nivel podria: Reconoce diferentes fendmenos naturales a partir de las relaciones causales

en las leyes, las teorias y los modelos para construir explicaciones sobre el
Identificar, comparar, clasificar o reconocer seres vivos, entornos, materiales mundo natural comprendiendo que pueden cambiar con el tiempo.
u objetos de acuerdo con funciones, criterios o relaciones que le permiten
abordar situaciones problema, fendmenos o procesos propios de las ciencias

naturales y de la dimensién ambiental.
Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

Un estudiante en este nivel: Representa los datos obtenidos en una investigacién cientifica a partir
de una situacién problema, asegurando una divulgacién adecuada de los

Identifica, compara, clasifica y reconoce seres vivos, entornos, materiales resultados (figuras, graficas, tablas, tendencias, predicciones o hipotesis).

u objetos de acuerdo con funciones, criterios o relaciones que le permiten
abordar situaciones problema, fendmenos o procesos propios de las ciencias
naturales y de la dimensién ambiental.

. o L 5 Regresar a la Figura 43 | O
Reconoce leyes, teorias, principios o conceptos que posibilita la comprension

de fendmenos en situaciones problema.




0o QA © & 68 @ Ha

Saber :
Informe Nacional de R - . . . . .
PR resultados Saber 3°, 5°y 9° Indice Glosario Claves Capitulo 1 Capitulo 2 Capitulo 3 Capitulo 4 Conclusiones

Tabla 100. Distribucidn de las personas evaluadas en los niveles de desempefio en grado 9

Nivel Descriptores Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

Explica y argumenta acerca de algunos fenémenos naturales (como
sistemas, ciclos y transformaciones) estableciendo relaciones con los
conceptos, leyes y teorias, para dar solucién a situaciones problema de las
Identificar seres vivos y materiales de acuerdo con sus caracteristicas, en ciencias naturales y de la dimensién ambiental.

El estudiante en este nivel podria:

situaciones problema de las ciencias naturales y de la dimensién ambiental.

Un estudiante en este nivel: Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:
Evalla, propone y disefa diferentes instrumentos que permiten obtener
y comunicar, de forma apropiada, los resultados de una investigacion
cientifica.

Identifica, compara y clasifica los diferentes elementos de un sistema segun
su estructura, funcidn y uso, en situaciones problema de las ciencias naturales
y de la dimensién ambiental.

Reconoce y relaciona la informacién presentada en tablas y distintos tipos de
graficas, en situaciones problema de las ciencias naturales y de la dimensidon
ambiental.

EvalUa y ajusta hipdtesis dentro de una investigacion cientifica para dar
solucidn a diferentes situaciones problema de las ciencias naturales y de la
dimensiéon ambiental.

Reconoce y utiliza diferentes instrumentos y formatos para la recoleccién de la Fi
datos, en situaciones problema de las ciencias naturales y de la dimensiéon Regresar a la Figura 43 ‘ D

ambiental.
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Competencias Ciudadanas: Pensamiento Ciudadano

Tabla 101. Distribucion de las personas evaluadas en los niveles de desempefio en grado 5
para Pensamiento Ciudadano, segun regién

Nivel | Descriptores

El estudiante en este nivel podria:

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:

Reconoce el sentido y la necesidad de utilizar mecanismos alternativos de
participacion.

Identificar la estructura del gobierno escolar y el papel de sus
constituyentes. Establece, en una situacion conflictiva entre diferentes partes, relaciones
entre los intereses de las partes y los posibles efectos de las propuestas de

Un estudiante en este nivel: solucion.

Identifica el alcance de las funciones de las figuras de autoridad en el

. . . ; Identifica la relacién entre concepciones y roles sociales, por una parte
colegio, familia, barrio o ciudad. p y P P Y

posiciones enmarcadas en asuntos ciudadanos y comportamientos, por
otra.

Ademads de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel: o ) ) ) )
Identifica sesgos, intenciones e impactos de enunciados en contextos

ciudadanos y estd en posicién de evaluar la solidez y credibilidad de las

Conoce algunos de los principios y derechos fundamentales consagrados
posturas que se presentan en estos contextos.

en la Constitucion Politica de Colombia.

Reconoce las diferentes dimensiones (politicas, econémicas, ambientales,
etc.) presentes en una situacion problematica, asi como las relaciones entre
ellas y el modo en que resultan afectadas por diferentes propuestas de
solucion.

Reconoce, en una situacion conflictiva entre diferentes partes, los intereses
de cada parte y puede identificar cudndo dichos intereses estan en
conflicto.

Regresar a la Figura 51 \ e
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Tabla 102. Distribucidn de las personas evaluadas en los niveles de desempefio en grado 9

Reconoce la funcién de las figuras de autoridad a nivel municipal,

Descriptores departamental y nacional.

El estudiante en este nivel podria: - Conoce los derechos fundamentales consagrados en la Constitucioén.
Reconocer la funcién de las figuras de autoridad a nivel familiar y escolar y - Reconoce que las diferentes concepciones y roles sociales determinan
los mecanismos de participacion democratica a nivel escolar. diferentes posiciones y comportamientos.

Un estudiante en este nivel: Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:
Reconoce los diferentes aspectos que se consideran o se omiten en la

Reconoce la funcién de las figuras de autoridad a nivel familiar y escolar. descripcién propuesta de una situacién problematica.

. . » . . Establece relaciones entre aspectos de una situacién problematica.
Reconoce los mecanismos de participaciéon democratica a nivel escolar.
Reconoce y compara las posiciones o intereses de las partes presentes en
} . . . . . una situacién y puede identificar la existencia de un conflicto.

Ademas de lo descrito en el nivel anterior, un estudiante en este nivel:
Establece relaciones entre perspectivas presentes en un conflictoy

Conoce la organizacién del Estado y las funciones basicas de las ramas del propuestas de solucién.

poder.

Analiza efectos de decisiones en distintos aspectos de una situacion

Conoce algunos de los principios fundamentales de la Constitucion. problematica.

Reconoce situaciones en las que se requiere una participacion que
trascienda los mecanismos formales existentes.

Regresar a la Figura 5

Conoce los mecanismos de participaciéon democratica a nivel escolar a nivel
municipal, departamental y nacional.
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