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Temas propuestos

Idea de un modelo conceptual.
Reportes en internet.
Estructura del reporte (2011).
Valor académico agregado.

Saber Pro 2009 vs. Saber 11.
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Un posible modelo...

Potencial Resultados (+)
académico del Proyecto educativo gSaber Pro,
estudiante —>| (profesores, biblioteca, j | esemlpeno
(Saber 11) laboratorios, preguntas de aboral...)
investigacion, escritura
Potencial : il
propia, sensibilidad
socioeconomico | .| social, cuerpo B Resultados (-)
del estudiante normativo...) (Proporcion de
(estrato) i f f estudiantes que

abandonan)

Entorno (estudiante,
familia, sociedad...)
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Temas propuestos

2. Reportes en internet.
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8. Benchmarking de instituciones de educacion superior colombianas

A partir de la informacion disponible en las bases de datos de resultados obtenidos por estudiantes de educacién superior en Colombi:
educacion superior colombianas, de acuerdo con su caracter: universidades, instituciones universitarias, instituciones tecnoldgicas y t
Aungue se trata de una aproximacion (debido a gque se promedian resultados de distintos programas académicos), el valor de los indic
especificas. en el caso del afio 2009; para pruebas especificas y genéricas en 2010; y solo para pruebas genéricas en 2011. Los ejerc

- Benchmarking de instituciones tecnoldgicas colombianas (2009).pdf (2192
4= Benchmarking de instituciones tecnoldgicas colombianas (2010).pdf (1287k)
A~ Benchmarking de instituciones tecnolégicas colombianas (2011).pdf (1303
A~ Benchmarking de instituciones técnicas colombianas (2009).pdf (1328K]

A~ Benchmarking de instituciones técnicas colombianas (2010).pdf (1025k

L. Benchmarking de institucionestécnicas colombianas (2011).pdf (1140k]
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C @ https://docs.google.com/viewer?a=v Ym9nb3IhfGd40j
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ELEMENTOS DE CALIDAD DE LA EDUCACION SUPERIOR EN COLOMBIA

PRESENTACION

Siguiendo el ejercicio de benchmarking entre las instituciones de educacién superior
colombianas, con base en los resultados alcanzados por los estudiantes que presentaron las
Universidad de Bogota pruebas SABER PRO en el afio 2011, se ofrece un conjunto de indicadores agrupados por cada

JORGE TADEO LOZANO institucién, en este caso para los componentes evaluados en las pruebas genéricas. Los

indicadores se muestran para la institucion y para el pais, con el fin de facilitar una

comparacion directa y encontrar la localizacion relativa de cada proyecto en el ambito
nacional. El propésito central de la indagacidn es aportar algunos elementos para probar la

Por: Daniel Bogoya M., Decano Facultad de Ciencias Naturales e Ingenieria hipotesis ya formulada:

http://daniel-b .utadeo. edu.
2 p://daniel-bogoya.utadeo. edu.co Si bien el aprendizaje alcanzado en una institucion de educacion superior podria estar

signado por las condiciones socio-economica y académica que los estudiantes demuestran al
ELEMENTOS DE CALIDAD DE LA EDUCACION SUPERIOR EN COLOMBIA inicio de sus estudios, siempre serd posible pensar en construir y desplegar estrategias
pedagdgicas para modificar sensiblemente esta tendencia y lograr que los estudiantes con
CASO DE ESTUDIO: UNIVERSIDADES mayores dificultades venzan las barreras propias del entorno y también puedan desarrollar
altos niveles de comprension.

Distribucién de promedio de puntaje de estudiantes, de acuerdo con su estrato
socioeconémico, y promedio obtenido en cada componente evaluado en la METODOLOGIA
aplicacién de pruebas genéricas de SABER PRO 2011.

El benchmarking partio de la informacion disponible en las bases de datos de las
3 pruebas SABER PRO en la version 2011 (ver: ftp://ftp.icfes.gov.ce) y siguio con el disefio y
estimacion del valor de los indicadores cuyos valores se presentan en el actual reporte.

Una primera sefial de la calidad Primero, se agruparon los estudiantes de acuerdo con la institucién a la que perteneceny el

12,0

s Promedio O relativa de un programa se estrato socioeconomico suministrade por ellos mismos en el formulario de inscripcién. ¥
O manifiesta cuando el promedio segundo, también agrupando los estudiantes por institucidn, se calculd el promedio de

e .o de los resultados de sus puntaje asignado en cada uno de los componentes de las pruebas genéricas. La disposicion

05 Ie) estudiantes es alto y al mismo de los resultados de cada institucion frente a los respectivos resultados del pais en su

tiempo la desviacion estandar es
pequeiia, es decir, cuando el
programa se localiza en la zona

conjunto permite hacer una comparacion directa del impacto de cada proyecto educativo,

para valorar fortalezas y debilidades relativas que conduzcan al disefio e implementacion de

A 00 Desvizcién superior izquierda del grifico programas focalizados y lograr mayor equidad en el aprendizaje de los estudiantes. Es
o 0,2 0,4 0,6 0,8 aqui mostrado. necesario reiterar que difieren los sitios de inicio de cada proyecto educativo (es decir, el
i potencial académico de sus estudiantes), razon por la cual serd necesario desplegar mayores
— esfuerzos pedagogicos en aquellos proyectos cuyos estudiantes exhiben dificultades de
% = Bogotd, 16 de mayo de 2012 aprendizaje mas notorias.

v
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3. Estructura del reporte (2011).
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Caso de Universidades...

12,0
11,5 -
11,0
10,5

10,0 A

Desviacion

0,8

Una primera senal de la calidad
relativa de un programa se
manifiesta cuando el promedio
de los resultados de sus
estudiantes es alto y al mismo
tiempo la desviacion estandar es
pequena, es decir, cuando el
programa se localiza en la zona
superior izquierda del grdfico
aqui mostrado.



UNIVERSIDAD DE BOoGOTA

JORGE TADEO LOZANO

Caso de Universidades...

PRESENTACION

Siguiendo el ejercicio de benchmarking entre las institucionas de educacia
colombianas, con base en los resultados alcanzados por los estudiantes que pres
pruebas SABER PRO en el afic 2011, se ofrece un conjunto de indicadores agrup:
institucion, en este caso para los componentas evaluados en las pruebas genéric
indicadores se muestran para la institucion y para el pais, con el fin de facilitar w
comparacion directa y encontrar la localizacion relativa de cada proyectoen el 8
nacional. El propdsito central de la indagacidn es aportar algunos elementos par
hipdtesis ya formulada:

INDICADORES

En seguida se muestran algunos indicadores para apoyar el analisis acerca
la trascendencia de un proyecto educativo, teniendo en cuenta sdlo la informaci
proveniante de las pruebas SABER PRO del afio 2011, como una sefial objetiva y
que muestra el resultado de aprendizaje alcanzado por los estudiantes, luego de
toda la complejidad de las diversas actividades inherentes a la vida académica y.
instituciones donde cursaron sus estudios.

En el segmento de resultados globales se presenta el promedio y desviacio

Ine nrnmadine halladnc nnr ramnonental v al nfimern de adodiantec ovaliadne

METODOLOGIA

El benchmarking partic de la informacion disponible en las bases de dal
pruebas SABER PRO en la version 2011 (ver: fip://ftp.icfes.gov.co) y siguid col
estimacion del valor de los indicadores cuyos valores se presentan en el actw:
Primero, se agruparon los estudiantes de acuerdo con la institucion a la que §
estrato socioecondmico suministrado por ellos mismos en el formulario de in
segundo, también agrupando los estudiantes por institucidn, se calculd el prc
puntaje asignade en cada uno de los componentes de las pruebas genéricas.
de los resultados de cada institucion frente a los respectivos resultados del pi

Para orientar la lectura de los graficos 1 a 6, se explica enseguida el significado de
datos representados, utilizando como ejemplo una institucion que opera como m

Grafico 1. Promedio de puntaje por estrato

En a institucién, el 11,77 i: :rasmﬁ:;t::ui 78 11,75 En i
premedio de puntaje de 124 " 11,57 ! v r 11,51 pror
los estudiantes de 11 los €
estrato socioecondmico 10 - estr;
uno es igual 2 11,77 g - seis
puntos. 8- punt
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Sede: BOGOTA
RESULTADOS EN PRUEBAS GENERICAS

Tablal. Promedioc Deswviacion Estudiantes

ACREDITACION INSTITUCIONAL: 5]

IMDICE DE REMDIMIENTO: 100,00 Institucion 11,71 0,67 2310
ESTRATO PROMEDID: 4,64 Pais 10,10 0,12 243411
o
Grafico 1. Promedio de puntaje por estrato Grafico 2. Promedio de puntaje por estrato
en la institucién en el pais
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Grafico 3. Porcentaje de estudiantes por Grafico 4. Porcentaje de estudiantes por
estrato en la institucion estrato en el pais
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RESULTADOS POR COMPONENTE

Grafico 5. Promedio en la institudon

Comprension lectora -:: 11,15
Comunicacicon escrita : 10,52
Eazonami=nto cuantitativo | 11,67
Ingles | ] 12,94
Entendimiznte interpersonal | J11.46
Pensami=nto critico 11,70
Solucion de problemas | ] 12,14

T T T T T
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Grafice 6. Promedio en el pais

Comprensicn lactora 992
Comunicacion escrita 10,00
Rezonamiento cusntitativoe 10,02
Ingles 10,12
Entendimiznto interpersonal 10,19
Pensamiento critico 10,19
Solucion de problemas 10,22

B 8 10 11 12
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Fuente: Bases de datos del ICFES [ftp:/fftp.icfes_gov.co| para el ano 2011
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Temas propuestos

4. Valor académico agregado.
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Valor académico agregado

1. Cada institucion se representa como un punto en un
plano x y*: promedio Saber 11 en el eje horizontal (x); y
promedio Saber Pro 2009 en el eje vertical (y*).

2. Mediante regresion se halla la funcion y = f(x) que
minimiza la suma de las distancias (y*-y) al cuadrado.

3. El valor académico agregado se define como la
diferencia (y*-y) para cada institucion.
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112 -

108 -

104 -

100 -

96 -

Valor Académico Agregado

y* = promedio Saber Pro 2009,

92
325

335 345 355 365 375 385 395 405

y =0,000022x3-0,026357x2+ 10,540215x-1.308,610495
R*=0,795843
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Temas propuestos

5. Saber Pro 2009 vs. Saber 11.
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Sede: BOGOTA D.C.

Tabla1l. Promedio Desviacion Estudiantes

Institucion 111,13 10,65 1931
Fuente: Bases de datos del ICFES (ftp://ftp.icfes.gov.co) para el ano 2009 -
Pais 08,54 10,51 160207
1513
Grafico 1. Promedio de puntaje por estrato, Grafico 2. Promedio de puntaje por estrato,
en lainstitucion en el pais
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Grafico 3. Porcentaje de estudiantes por Grafico 4. Porcentaje de estudiantes por
estrato, en la institucion estrato, en el pais
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Grafico 5. Estudiantes de la institucion
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Grafico 6. Estudiantes del pais
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Grafico 7. Tendencias de la institucion y del pais
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Grafico 8. Promedios por institucion
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Mota: los datos de los graficos 5, 6, 7 v B corresponden solo a estudiantes con resultados en SABER 11 y en SABER PRO.
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